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Bevezetés

Szabad Nép 1951. junius 17-én tette kozzé a Beliigyminisztérium
(BM) alabbi kozleményét:

,»1951. majus 21-t6] junius 15-ig Budapestrél a kovetkezé nemkiva-
natos elemeket telepitették ki:

Hat volt herceget, 52 volt gréfot, 41 volt bardt, valamint hozzatar-
tozoikat, 10 volt horthysta minisztert, 12 volt horthysta allamtitkart,
85 volt horthysta tabornokot, 324 volt horthysta torzstisztet, 67 volt
csendér- és renddrtorzstisztet, 30 volt gyartulajdonost, 46 volt bankart,
53 volt gyarigazgatot, 93 volt nagykeresked6t, 105 volt nagybirtokost,
valamint hozzatartozdikat. A kitelepitettek lakasait dolgozok, elsdsor-
ban sztahanovista vagy nagycsalddos ipari munkasok kapjak meg”

Ez volt az els6 hivatalos hir, ami Magyarorszagon napvildgot latott
arrol, hogy a kiépiil6 1j rendszer a korabbi politikai-gazdasagi elit min-
den tagjat tildozni kezdi, s nem elégszik meg a foldosztassal, allamosi-
tassal. A lap olyan létszamot kozolt az olvasoival, amely a hirekrél joval
kordbban értesiiltek szamdra megnyugvast is jelenthetett: 924 személyt
és csaladtagjaikat — 6tfés csaladokkal szamolva is csak 4620 - buda-
pesti lakost tztek el otthonabol. A valdsagban négyszer ennyi ember
sorsardl dontottek: olyanokrdl, akiket szarmazasuk, volt foglalkozasuk,
a tarsadalmi-gazdasagi hierarchidban elért eredményeik alapjan az 4j
rendszer a maga szamara veszélyesnek érzett.

A Kkitelepités ma az ,emberiesség elleni blincselekmények” kate-
goridjaba tartozik, amit a jelenlegi biintet6 térvénykonyv 143. parag-
rafusa ir le és biintet, akar életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is. De
1951-ben is ismert volt mdr ez a kifejezés, hiszen szerepelt az 1947. évi



XVIIL. torvény' 6. paragrafusaban. A Szovjetunié hadseregével és a ma-
gyar allam biztonsagi eréinek fegyvereivel magat erésnek érzé hatalom
ekkor még nem tartott attol, hogy valamikor kévetkezménye lesz sajat
polgarai ellen elkovetett biineinek. A magabiztossag els6 repedéseit Ré-
kosi eltavolitasa jelentette, de a kemény valaszt igazan 1956 adta meg.

Az 1951-es budapesti kitelepités killondssége, hogy csaladtagokat,
esetenként al- és tarsbérlket, kozeli és tdvolabbi rokonokat is érintett.
Egy homogénnek tekintett tirsadalmi osztaly ellen iranyult, amely nem
volt homogén, és szinte minden budapesti tarsadalmi csoport a szenve-
dé alanyava lett. A hajdani arisztokratak, Horthy Mikldsra valaha feles-
kiidétt katonatisztek mellett iparosok, munkasok, és ezek csaladtagjai,
gyerekei, 6zvegyei, unokdi; olyanok, akik sohasem voltak az ,,uralkodé6
osztaly” tagjai.

Az 1951-ben kitelepitettek koziil az akkor gyermekek ma 70. éviik
koril jarnak, ha még életben vannak egyaltalan. 2017. augusztus 18-
an jelent meg a Magyar Kozlonyben ,a totalitarius diktaturdk aldoza-
tai tarsadalombiztositasi és munkajogi helyzetének rendezésérdl szo-
16 egyes kormanyrendeletek moédositasardl” szolé kormanyrendelet.?
A 2017. augusztus 31-én publikalt kapcsolddé tajékoztatd szovege sze-
rint ,,a kormany lehet6vé tette, hogy a totalitarius diktaturak aldozatai
2017. augusztus 19-t6] kérelmet nytjthassanak be nyugdijrendezésiik-

1 »1947. évi XVIIL. torvény, a Parizsban 1947. évi februar ho 10. napjan kelt békeszer-
z8dés becikkelyezése targyaban. (...) 6. Cikk. 1. Magyarorszag meg fogja tenni a sziik-
séges lépéseket az irant, hogy biztositsa az aldbb emlitett személyeknek letartoztatasat és
birdsagi eljaras végett kiaddasat: a) a haborus blindk, valamint a béke vagy az emberiesség
ellen elkovetett biinok elkovetésével, elrendelésével, avagy az ilyenekben vald részesség-
gel vadolt személyek; b) barmely Szovetséges vagy Tarsult Hatalomnak oly allampolga-
rai, akik azzal vannak védolva, hogy nemzeti torvényeiket drulds, vagy a haboru alatt az
ellenséggel valo egyiittmiikodés altal megszegték” https://net.jogtar.hu/jogszabaly?do-
cid=94700018.TV

2 A 236/2017. (VIIL 18.) szamu Kormanyrendelet. Magyar Kozlony, 2017/131.
18493-18494.
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kel kapcsolatosan, amennyiben ezt eddig nem tették meg”* A j6 szan-
déku, de sajnos némiképp elkésett intézkedés nem eléggé kozismert,
és nem jutott el a hire teljes kortien azokhoz sem, akik a megprobalta-
tasokat elszenvedve 1956-ban elhagytak Magyarorszagot. A levéltarak,
magangytjtemények vélaszt adhatnak, kik voltak a politikai iild6zés
ezen fajtajanak elszenveddi — akdr név szerint is —, igy megkeresésiik,
megkovetésiik is allami feladat lenne, lett volna. Ugyanis a torténelmi
tények feltarasa, a levéltari torténészmunka elvégzése, a karpdtlasra fi-
gyelmeztetés nem (csak) az egyének, hanem a ,,koz’, jelesiil az allam
dolga is. Igy nem elhanyagolhat6 kérdés az sem, miképp karpétolja Ma-
gyarorszag egykoron meghurcolt gyermekeit, kiilondsen késé oregko-
rukban. Vajon elegendé jovatétel a par ezer forintos nyugdijkiegészités
szamukra?

Ismerjiik azok nevét, akik a politikai dontéseket meghoztak, és is-
merjik azokét is, akik a kitelepitettek folott az élet, de még inkabb a ha-
lal urai voltak. A dokumentumok a maguk szenvtelenségével vallanak a
végrehajtok kegyetlenségérol. A kitelepitettek kétségbeesett, konyorgd
levelein, kérvényein, okmanyain ott all konnyedén odafirkantott vagy
rapecsételt hatarozatuk és alairasuk. Talan ma mar egyikiik sem él, de
btineik nem éviiltek el, s tanulsagként szolgalhatnak napjaink diktatd-
rdi szdmdra is.

Munkdm soran azoknak a zsidé vallast vagy szarmazasu embe-
reknek a torténeteit kutattam, akik a zsidotorvények, a deportélasok, a
zsid6iildozések utdn a kitelepités szornytiségeit is elszenvedték. Oket a
volt uralkodé osztaly tagjainak nevezni meglehet6sen morbid humorra
vall, még akkor is, ha a magyar zsidosag egy részének hatalmas, eurépai
mércével mérve is kiilonlegesen nagy szerepe volt a 19. és 20. szazad-

3 Totalitarius diktaturak aldozatainak nyugdijrendezése. Tajékoztato. http://www.
kormanyhivatal.hu/hu/budapest/jarasok/totalitarius-diktaturak-aldozatai-nyugdijren-
dezes
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ban Magyarorszag modernizacidjaban, ipari, technoldgiai és tarsadal-
mi fejlédésében. De nem tulzas azt allitani, hogy a magyar zsidosag a
holokauszt alatt elvesztette szinte mindenét, és a habort utan békére
és/vagy a tavozas lehetségére vagyott. Egyik sem adatott meg a szd-
mara igazan. A vallasellenes korszak elérkeztével a holokauszt utan hi-
vOnek megmaradt zsidok és a sztélinista rendszer altal kezdeményezett
anticionista — mint antinacionalista — id6szak bekoszontével az Izraelbe
alijazni* akarok életét keseritették meg. Az Uj rezsim tamogatoiva valt,
egy jobb vilag eljovetelében hivé, zsid6 szarmazastu kommunistak egy
része a sajat borén is megtapasztalhatta a rendszer (vissza)csapasait.

A korszak eufemizmusa a kitelepités kifejezés. A magyarorszagi né-
metek eliizését, a magyar-szlovak ,lakossagcserét” és esetiinkben az
»osztalyellenségek” kitelepitését ugyanugy nevezik. Minden esetben
a sziil6- vagy lakohelyiikrdl vald eltizésrdl van szo6, de a kiillonbségek
nyilvanvaldk. A nemzeti-nacionalista elilldo6zés nyoman az 1j hazaba
kényszeritettek kap(hat)tak timogatast 4j életiik megkezdéséhez, fedél
és munka keriilt a szamukra. Az 1951-es budapesti kitelepitések ese-
tében ez nem tortént meg. Valosagos vagyonelkobzas utin kertiltek
csaladok olyan helyekre, ahol hidnyoztak az alapvet6 higiénés feltéte-
lek; esetenként nyomorusagos 6lakban, istallokban laktak, vagy sokad-
magukkal egyetlen szobaban. Csokkentették nyugdijukat, esetenként a
csaladfenntarté haldla utdn a hozzatartozok jovedelem nélkiil marad-
tak; a hatésagok nem vették figyelembe, ha munkaképtelenek voltak,
és akik dolgozni tudtak, azok sem taldltak képzettségiitknek megfelel
alkalmazast, tisztességes jovedelmet, és sorolhatnank. Tobbtagu csala-
dokat koltoztettek egy 12-15 négyzetméteres szobaba, komfort, gyak-
ran fiités nélkil. Bar az 1951 tavaszan-nyaran Budapestr6l kitelepitet-
tek nem keriiltek kényszermunka- vagy internalétaborokba — mint oly

4 Alija: felmenetel (héb.). Izrael foldjére tortén6 zsidé bevandorlas.
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sokan mdsok -, a szokatlan helyzetben sorsuk tragikusra fordult. Ezért
ugy vélem, a ,kitelepités” kifejezés nem fedi a 1ényeget, ezért allithaté e
helyzet parhuzamba a deportalasokkal, amelyeknél az ut vagy a halal-
taborokba, vagy a kényszermunkataborokba vezetett. De a 1ényeg ott is
hasonl6 volt: a biin nélkiili biintetés, az ,.ellenség’, a fegyvertelen és ki-
szolgaltatott dldozat kiméletlen banasmoddal torténd megtorése. Ezért

ugy vélem, jogos a deportdlds sz6 hasznalata.
X X X

A deportaltak iratanyaganak bongészése kozben az volt az érzésem,
hogy nem kutat6 torténész, hanem dramaird kellene a sorsok, életek,
szenvedések, bukasok és felemelkedések feldolgozasahoz. A mai ma-
gyar tarsadalomban még tobbségben vannak - hozzam hasonldan -
a szocializmus idején nevel6dottek, akik szamara a korszak ifjukoruk
tobbnyire napfényes vildgat jelentette. Az arnyakat sziileink gondosan
elrejtették eléliink. A kitelepitésekrdl szinte mindenki hallott, de ke-
veset, elégtelentl, részletek nélkiil, elnagyoltan. Ahogyan sokaig én is.
Mert nem esett sz6 a mi csaladunkban sem arrdl, hogy mit jelentett
nekiink a 20. szazad: iikapam halalat a fehérterror alatt; a zsidotorvé-
nyek okozta allasvesztést; szinte az Osszes vidéki rokon pusztulasat;
Auschwitzt; munkaszolgalatot a hidegség-ilonamajori kivégzéssel
egylitt; valamint a pesti gettot. Es a kitelepitést is, raaddsként. De foly-
tatva a sort: édesapam arvahdzi éveit, majd a neve mellett egy — osztaly-
idegent, osztalyellenséget jelents — X-szel a sikertelen egyetemi felvéte-
lit, mert a kitelepitéssel nem ért véget a mi 20. szazadunk, ahogyan mas
sorstarsnak sem - és ki nem volt sorstarsunk Magyarorszagon?

A csaladom hat generdcidja kotddik Erzsébetvaroshoz. Sziikebb
patriank a Rumbach Sebestyén és a Dob utca, de szoros kapocs fliz
minket az Orczy-hazhoz, a pesti zsidosag egykori kibocsato fészkének
szinteréhez. Az Andrassy ut mar szinte kiilfld, a Vérosliget meg tinne-
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pélyes vasarnapok idilli vildgvégéje volt nekiink. De barati vidék volt
a Kiraly utca és a kis erekként belefuté mellékutcak. A Kazinczy utca
iskolait mind altaldanos, mind féiskola formajaban magam is kijartam.
Gyerekkorom 6ta ismerés minden zsinagdga, az udvari mesteremberek
zaja, a kis tizletek vilaga. Még lattam a régi nyomdagépeket a Tolnairdl
Egyetemire magyarositott nyomda utcai ablakan bekukucskalva; a Do-
hény utcai pékek polcain illatozd kenyereket s a Klauzal tér egyre jobban
elkoszoléd¢ vilagat. A régi zsidonegyed utolsé tantiinak egyike lévén a
hely torténete nekem csalddtorténet, ahol hol németiil, hol magyarul
gomolyognak el8 valaha volt s elveszett alakok. A ma emberének mar
kozombos nevek, Salgé, Havas, Kardos, Gondos, Barat, Foldes, Kozma
nekem a szomszédokat, nagysziileim baratait, budapesti zsidé csala-
dok tagjait jelentik. Feln6ttként fontosnak éreztem, hogy a tegnapok
kodos alakjainak és eseményeinek korvonalait még tisztabban lathas-
sam. Nem csak magam miatt: a régiek, csaladtagok, ismerdsok nevének
megszentelése végett. S csak utdlag deriilt ki, hogy Klari néni, nagyma-
mam mindig hadaré baratnéjének csaladneve Friedmann, és a Rohon-
con martirhalalt halt Feny6 Laszl6 kolté higa, vagy a mindig kedves
és mosolygé Edit néni a néhai Wellesz Gyula férabbi lénya volt. Es az
ismeretlen Kardos Gyula azért volt ismeretleniil ismerés nagybacsi,
mert Schwarcz volt hajdanan, mint szépapam; ahogy Sandor Jend is, a
masik eltiint rokon. Utdlag deriilt ki, hogy Kardos Gyula és Sandor Jend
dédanyam testvérei voltak, s nem csak a bator, kemény és szerencsés
Janka néni, aki nem volt hajlandé sem elrejtézni, sem gettdba vonulni,
sem csillagot felvarrni magara a vészkorszak idején. De folytathatnam a
sort Kendéékkel, Rothauserekkel, Deutschokkal, Winterekkel is. Roko-
nom - igy vagy ugy - Magyarorszag. Es rokonaim, felmenéim térténete
az én torténetem, s lesz majd a gyerekeimé, és az On, a Gutenberg-ga-
laxis végi kedves olvasé gyerekeié, unokaié is. S hogy ezeket a torténe-
teket, el6deink és kortarsaik torténeteit — jelestil most éppen a kitele-
pités tragédiajat — jobban megérthessem, ezért sziiletett ez a kis konyw.
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A kotet elkészitéséhez koszonom prof. Gyarmati Gyorgy, prof.
Haraszti Gyorgy és Mathé Aron témogatésat — nélkiililk nem sikeriilt
volna a kutatds megvaldsitasa sem. Koszonom Bubik Gyongyi, Hant6
Zsuzsa, Lozsy Tamas, Nahum Ayala (Izrael), Novak Attila, Sz. Kovécs
Eva, Szilagyi Erzsébet szakmai segitségét; Nddel Tamas és Nadel Janos
személyes hozzajaruldsat.
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A kutatasrol

z Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL) 6rzi a
magangytjtemények mellett azokat az iratokat, amelyek az 1951.
majus 21. és julius 18. kozott végrehajtott, Budapestrdl torténd kitelepi-
tések® renddrségi és beliigyminisztériumi aktdi. Ezek a dokumentumok
személyi kartonok szerint rendezettek, az 1951-ben kitelepitett szemé-
lyekre vonatkozd, az allambiztonsagi szolgalatok rendelkezésére allo
anyagokat tartalmazzak. Ezekben megtalalhat6 a kitelepités alapjaul
szolgald kérdéives kornyezettanulmany, a kitilté hatarozat, a kényszer-
lakhely cime vagy megnevezése, a kitelepitett személy(ek) lakasanak le-
zarasat bizonyito igazolas, a kitelepitetteket szallité vonat induldsi idejét
bizonyité dokumentum. Tovabba a kitelepitettek kérelmei (illetve azok
csatolt mellékletei), és az azokra adott beliigyminisztériumi, rendSrségi
és egyéb hivatal altal adott valaszok. Az 1951-es kitelepitésre vonatkoz6
dokumentumok teljes, altalanos feldolgozasa még nem tortént meg — a
tobb mint 17 ezer emberre vonatkozo iratmennyiség dttekintése is 6n-
magaban hatalmas feladat.
Az els6 publikalt, részletes lista a kitelepitett ,nemkivanatos [ma-
sutt ellenséges] elemek”-nek aposztrofalt személyekrél Hant6 Zsuzsa
torténész konyvének CD-mellékletén® jelent meg.” A szerzé 2009-ben

5 A kitelepitésekrodl alapvetd fontossagu, részletes tanulmany: Palasik 2015.

6  Hant6 2009.

7  Hant6 Zsuzsa szobeli kozlése szerint névlistdja a konyv megjelenése 6ta is jelen-
t6sen béviilt, a kitelepitett csalddok leszarmazottai folyamatosan keresik fel dokumentu-
maikkal.
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11 209 fot sorolt fel a kitelepitési hely és az eredeti lakcim szerint cso-
portositva. A 2009-ben megjelent kotet bar targyalja az 1951-es kitele-
pitést, de nem erre fokuszal, inkabb a gytjté- és munkataborokba inter-
naltak torténeteit mutatja be. A Hantd Zsuzsa altal osszedllitott és azdta
is folyamatosan gyarapod¢ lista is rémisztden bdséges, de nem teljes,
ahogyan az ABTL-é sem. A levéltarban a 2.5.6. szém és ,Kitiltdssal,
kitelepitéssel kapcsolatos iratok” cim alatt gyujtotték egybe az 1951-es
kitelepitettek anyagainak mutatéjat.® A névsor dnmagaban 205 oldalt
tesz ki, s egy-egy sor tartalmazza a kitelepitett nevét, sziiletési datumat,
anyja nevét, cimét és a kényszerlakhely-telepiilés megnevezését. Az ira-
tokban nem tiintetik fel a kitelepitett vallasat. Az 6sszeallitas annyiban
nem kovetkezetes, hogy dltaldban egy-egy sor a csaladf6é nevével jelez
csaladokat, de mdsutt fel vannak tiintetve kiilon soron a csaladtagok is.
Ezzel szemben Hant6 Zsuzsa torekedett a csalddtagok felsorolasara is.
Egyik lista sem tekinthetd lezartnak, ugyanis a kutatas kozepette - is-
merdsokon keresztiil — nalam is jelentkeztek olyan kitelepitettek, akik
nem szerepelnek a Hant6-ABTL-listdkban sem. Igy a jovében is varha-
t6, hogy a kitelepitettek listaja boviil.’ Szitkséges és nagyon fontos lenne
az Osszes személyi karton feldolgozasa, hogy pontosabb képet alkothas-
sunk a kitelepitést elszenveddkrél. Ez a munka utélagos jovatétel, meg-
emlékezés is lehet az utdkor részérél, és mementoul szolgalhat az igaz-
sagtalan politikai itéletek, elvi-ideoldgiai alapra hivatkozo, népellenes
btincselekményeket elkovetd Gjabb hatalmak és politikusaik szamara.

8  Eztalistat nem publikaltak, s a hozzaférése is korlatozott. Csupan nyomtatott alak-
ban kezelhetd az ABTL olvasétermében.

9  Hant6 Zsuzsa szobeli kozlése szerint 6 4dtadta a maga listdjat elektronikus valtozat-
ban az ABTL szémara. Ezért idészer(i lenne a két lista egybegytrasa gy, hogy minden
csalddtag szerepeljen, és ne csak a csaladfé. Minden bizonnyal komoly, tobb évig tartd
program lenne a kitelepitettek teljes névsoranak (és statuszanak) osszeéllitasa, de a meg-
1év6 adatbazisok j6 kiindulasi alapot teremtenek a munka megkezdéséhez.
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Kutatasom arra iranyult, hogy megtudjam, kiket és miért, milyen
aranyban telepitettek ki Budapestrdl a holokausztot atélt zsiddsag ko-
rébdl. A kutatas napjainkig csak az alapok kijeloléséig jutott el: a kite-
lepitett zsidok dokumentumainak feldolgozasa még nem fejez6dott be.

E témaval korabban Gyarmati Gyorgy foglalkozott," és tiz esetta-
nulmanyt vizsgalva mutatta be a zsidokat érint6 kitelepités ellentmon-
dasait. Megkozelitése az altalanos statisztikdk felél indulva vezetett a
kitelepitett zsidok létszamanak meghatarozasaig. ,...a gydros (191),
bankdr (180), nagykereskedé (410), dllamositott tizemtulajdonos (40),
igazgato (387) és egyéb (563) kategoriakban lelhetiink ra (dm az igaz-
gatok és egyebek korébdl csak egynegyediiket soroljuk ide). Igy 1056
zsidd »cimzett« adddik, ami a kitelepitettek 20,4 szazaléka.!' Feltételez-
ve, hogy a zsid6 cimzetteket — a Soa miatt — kisebb létszamu »csaladok-
ként« talalta meg a kitilté véghatarozat, csak megduplazzuk szamukat.
A kerekitve kétezer (2112) f6 a Budapestrdl dsszesen szamiizott 16,6
szazalékat adja. Egyszertibben, minden 6todik cim »zsidot talalt«, s
minden hatodik kitelepitett sorolhaté ugyanide”

Kutatdsom célja - tiszteletben tartva Gyarmati Gyorgy kutatasi
eredményeit — az volt, hogy tovabb pontositsam az érintettek tarsadal-
mi Osszetételét és legféképpen: sorsukat.'? Az ABTL névlistdja mintegy
50 szazalékanak atszlirése alapjan elmondhato, hogy Gyarmati becslése
pontosnak latszik a kitelepitett zsidok szamaranyait illetéen — Erzsébet-
varos, az un. zsidonegyed kivételével.

10  Gyarmati Gyorgy tanulmanya kutatasom kezdetekor még nem latott napvilagot.
A kéziratot a szerz6 el6zékenysége révén ismerhettem meg 2017-ben. Az irds azota meg-
jelent: ,Egyszer mar kellett igy utaznunk”. Zsido kitelepitettek sorskozossége - és kiilon-
bozéségei (Gyarmati-Palasik 2018, 171-210.).

11 PetriLaszl6 is 20 szazalékra teszi a kitelepitésben érintett zsidok aranyat (Petri 2016).
12 Amennyiben a teljes dokumentaciot feltarjak, fontosnak vélem egy olyan kidllitds
létrehozasat, amely érzékletesen képes bemutatni a kitelepitések igazsagtalansagat és a
kitelepitettek tragikus, dramai sorsat.
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Terror utan, kézben, el6tt

em késziilt még arrdl statisztika, hogy a 20. szazadban a magyar
N allam hadseregei, biztonsagi erdi vagy éppen partok, politikai
irdnyzatok szabadcsapatai, rohamosztagai hany embert pusztitottak el,
hurcoltak meg; hany embernek dontotték romba az életét, egziszten-
ciajat, vették el vagyondt — az éppen adott magyar hatarokon beliil és
kiviil. Akar azt is mondhatnank, hogy a 20. szdzadi magyar torténelem
egyik olvasata nem mads, mint haboru a belfoldi, hazai lakossag - folya-
matosan véltozd - csoportjai ellen. Am e haborut - bar ideoldgiakkal
mindenkor bélelt volt - mégsem szavak, Gjsagok, vitaférumok, egye-
temek; akar szivar kormolta kavéhazi vagy cigarettafiistos vilagnézeti
klubok kiilonb6z6 szinterein vivtdk. A rendéri, dllamvédelmi és hadi
apparatus felfegyverzett er8inek bevetésével, kihallgatohelyiségekben,
bortonokben, interndld- és munkataborokban, munkaszolgalatokban,
koncentraciés taborokban zajlott a 20. szazadi ,eszmei kiizdelem,
melynek ,,érvkészletébdl” nem hianyzott a vagyonelkobzas, a gumibot,
az elektromos dram, a statarialis birdsag, a kényszermunka és a kivégzés
sem. A 20. szazadi Magyarorszagon milliok veszitették el hazajukat, va-
gyonukat, megélhetésiiket, csaladjukat, életitket a magyar allam ilyetén
miikodése kovetkezményeképp. Az indok pedig nagyon egyszert volt:
az ,ellenség” kiszoritasa, ,,likviddlasa” a (vélt vagy valds) versenytarsak
sorabol, ahol a verseny a hatalomért, politikai, gazdasagi befolyasért
vagy puszta vagyonszerzésért folyt.
A haboruk nem valogatnak, egyszerre lesz aldozata fegyveres és
fegyvertelen, katona és csecsemd. Az ideologiai harcok esetében nem
torvényszerd, hogy nagyszamu artatlan aldozata is legyen e kiizde-
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lemnek, kivéve, ha valamely ideoldgia altal meghatarozott csoportok
minden tagjara, valogatas nélkiil kiterjed az ellenségként valé megbé-
lyegzés. Ez pedig mar nem a habord, hanem a mai fogalmainkkal: a
potencialis népirtas elsé fazisa.

Az 1948 utani politikai hatalmi elit, a Szovjetunié hadseregének és a
magyar fegyveres erék timogatasanak tudataban felszamolta a demok-
racia maradvanyait; kiilsé és bels6 hatalmi harcot folytatott az allam és
a gazdasag ellendérzésének minél sziikebb csoport kezébe torténd ossz-
pontositasa érdekében. Ez meglepden hamar, 1950-re sikerdlt is. Azon-
ban a (bel)habort nem ért véget, a gy6zelem utan is folytatott harcnak
- a sztalini elvardsoknak val6é megfelelésen tul - semmilyen racionilis
érvekkel indokolhaté oka, illet6leg tarsadalmi haszna nem volt, s6t a ha-
talom faradsagot nem kimélve gytijtotte jovObeli ellenségeit és pazarolta
eréforrasait. A politikai elit cseréje, az ideoldgiailag motivalt gazdasagi
atalakulas megakasztotta a habort utani konszolidacids és demokrati-
kus folyamatokat, és a mély, strukturalis problémakkal terhelt magyar
tarsadalom tradiciondlis-6roklési, illetve vallalkozasabdl, tehetségébdl
érvényestlt elitjét ellenségnek kidltva ki, harcot hirdetett elleniik anél-
kiil, hogy e kiizdelem, s6t a korabbi elitcsoportokat elpusztité gy6zelem
eredményeib6l a magyar tarsadalom széles rétegei valamilyen el6nyt,
haladést, életmindség-javulast érezhettek volna. (A valos tarsadalmi mo-
bilitas és az életmindség emelkedése mar a konszolidacids Kadar-kor-
szak hozadéka.) 1951 decemberére a jegyrendszer ugy sziint meg — a
husjegy kivételével, ami csak 1952-ben -, hogy atvette helyét a pusztito
druhidny. Az druval megrakott teherautdk, amelyeket az Allami Aruhdz
cimd filmben, az édeskés rendszeroperettben' lathattunk, nagyon sok
helyen varattak magukra, hiszen az orszag vezet6i éppen a rizsterme-

13 V6. Hamori 2017.
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16 (1) vas és acél orszagat épitették. A rendezd, Gertler Viktor* ebben
a filmben a politika elvarasainak megfeleléen mutatta be az ,ellenség
aknamunkajat”, de sugalmazta azt az tizenetet is, hogy a ,,régi rendszer-
ben” szocializalt munkavallalok, alkalmazottak, a tarsadalom étlagos
tagjai, a nem parttag, erds tulzassal ,,utitars”-nak tekinthetd kispolga-
rok nem a rendszer ellenségei. Feltéve, ha azok nem (voltak) vezetd be-
osztasuak. A masik tizenete: bar az elit egy része akar le is cserélhetd,
letartéztathato, de a tdrsadalmat nem lehet levéltani, ahogyan a szakér-
telem sem elhanyagolhaté. Torténetiink szempontjabdl Gertler Viktor
személye és példaképpen felhozott filmje azért érdekes, mert édesanyja,
Gertler Adolfné fonal-nagykereskedd (mint az Allami Aruhdzban: ez is
egy textilszakma) 1951-ben felkeriilt a kitelepitendd osztalyellenségek
listdjara.” De az osztalyellenség filmrendez6 fia 1951. augusztus 19-én
4tvehette a Magyar Népkoztérsasagi Erdemérem arany fokozatat.'s Nap-
jainkra mar feledésbe merdlt, de a film készitésének éve, 1952 a magyar
mez6gazdasag legaszalyosabb éve volt (mdrciustdl augusztus végéig csu-
pan 224 milliméter csapadék hullott'’), s ez éppen olyan hatalmas felva-
sarlasi hullamot gerjesztett,'s ahogy az a filmben is lathatd volt. A film a
korabeli nézé szamara nem operett, hanem egy direkt politikai tizenet,
megnyugtatdsnak sznt szép igéret volt. Es az eljovendd jolét igérete még
sokaig igéret is maradt.

14 Gertler Viktor (1901-1969) révid palyaképét lasd a Magyar Eletrajzi Lexikonban
(https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexion-
7428D/g-gy-757D7/ gertler-viktor-7594C/).

15 Piinkosti 2001.

16  Népszava, 1951. augusztus 19., 2.

17 Szazéves idGjarasi ,legek” — az idei nyar tobb ,,dobogds” helyet is begyujtott. Na-
tional Geographic Magyarorszdg, 2003. augusztus 28. (http://www.ng.hu/Fold/2003/08/
Szazeves_idojarasi_legek_az_idei_nyar_tobb_dobogos_helyet_is_begyujtott)

18  Takacs 2008.
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1. KEP. AZ ALLAMI ARUHAZ CIMU FILM PLAKATJA

Az 1951-es kitelepitések a 20. szazadi magyar torténelem kiilonle-
ges szornytlségei kozé tartoznak. Tobbszorosen is. Nem csupan azért,
mert a kommunista rendszer (vélt vagy valos) ellenségeit — lehetséges,
hogy mar 1944 végétdl - folyamatosan listaztak, s ez a szam Piinkos-
ti Arpad szerint 1951-re elérte az 1 milli6t - Horvath Attila szerint
1,3 milliét, és 2 millié6 ember ellen folyt eljaras 1950 és 1953 kozott™

19, Atotélis terrorra jellemz6, hogy 1950-1953 kozott kétmillié ember ellen folyt vala-
milyen eljaras, egymilliot allitottak birdsag elé, 380 ezret itéltek el. (Az adatok Gsszegzését
neheziti, hogy egy ember ellen tobb eljarast is inditottak.) 1953-ban 1 300 000 emberrdl
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-, hanem azért is, mert a rendszer ellenségévé valt csalddtag, asszony,
gyerek, id6s, beteg és gyakran a veliik egy lakasban lakd tarsbérld is,
valogatas nélkiil. A szornyt kitelepitések el6készitésének botranyossa-
ga a rendszer legmagasabb szintjeiig (Allamvédelmi Hatds4g, Beliigy-
minisztérium vezetése, az MDP Kozponti Vezetdségének Titkarsaga) is
eljutott.”® S dramai azért is, mert amikor a deportalé vonatok 1951 nya-
ran elindultak Kelet-Magyarorszag felé, éppen hetedik évforduldja volt
annak, hogy 450 ezer magyarorszagi zsidéval Auschwitzba indultak a
szerelvények. S erre nagyon sokan nagyon is jol emlékeztek.

A kitelepitésre itéltetett emberek elvesztették a lakasukat s ing6sa-
gaik tulnyomo részét: a csaladfé 500 kg, a csalddtagok 250 kg holmit
vihettek magukkal.?! Ezzel az eljarassal megfosztottdk a maradék va-
gyonuktdl, emléktargyaiktol, életiik jelent6s darabjaitdl 6ket.”? De nem-
csak a lakasok és targyak mentek veszendébe (és értéken alul keriiltek

gyljtott adatok szerepeltek a rend6rségi nyilvantartdsokban, mindezeknek a jelentések-
nek a jelentds részét az addigra beszervezett 40 000 besugo gytijtotte Ossze. 1945 és 1953
kozott 220 000 embert internaltak. 1953-ban 40 734 fot itéltek szabadsdgvesztésre. Ez az
orszag lakossdganak 0,42%-a. Ekkor mér a kozel kétszdz borton és internalotabor tomve
volt. Bar minden cellaba joval tobb elitéltet zartak, mint amennyire azokat eredetileg ter-
vezték, még igy is sokaknak varniuk kellett arra, hogy elkezdhessék biintetésiik letoltését.
Csak az 1946. évi VIL. tv. alapjan kozel 500 embert itéltek halalra” Horvath 2014, 27.

20  Nagyon jelentds szamu mentesitést kellett kiadni, és az esetek egy kisebb részében
a Belligyminisztérium maga is elismerte a tévedését. Az dltalam dttekintett iratok alapjan
megallapithat6, hogy a polgari kitelepitések tobbsége indokolatlan volt, és az tigyek ele-
nyészé mértékében modositotta a BM téves véghatarozatat. S6t van olyan eset, amikor
egy miniszterhelyettes ellenében a felligyeletet végz6 stab kitart a téves hatdrozata ér-
vényben tartdsa mellett.

21 Ebbe a sulykeretbe bele kellett szamitani a butorokat, agyakat, agynemdiket, élelmi-
szert és minden felszerelési targyat.

22 A Kkitelepitési végzés két napot adott arra, hogy a csalad 6sszepakolja a legsziiksége-
sebb holmijat. A lakasokat lepecsételték, majd kitiritették. Ki tudja, hany csaladi emlék,
ereklye valt igy hulladékka a lakdst késobb kiiirité dllami becsiisok jovoltabol? A laka-
sokat késébb part- és allami funkciondriusok, és csak kisebb részben munkasok kaptak
meg.
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az 1951-ben nevet valté* BAV - Bizoményi Aruhdz Véllalat - révén
kozforgalomba, kiarusitasra,® és csak ritkabban kozgytijteménybe®),
de elvették a nyugdijakat, kegydijakat, jaradékokat is a csaladtagoktdl
is.?® A veliik kitelepitett gyerekeik elvesztették tovabbtanulasi lehetdsé-
geiket.”” Igy nem csoda, hogy az idds kitelepitettek koziil mér tobben
meghaltak 1951-ben,® illetve aki tehette, kihasznalva a zsid6 hitkozség,

23 1948-1951 kozott Allami Zéloghdz és Arverési Csarnok Nemzeti Vallalat (http://
bav.hu/cegtortenet).

24  Palasik 2015, 1371. és 1383. ,,...julius 24-ig 1599 lakas berendezését vették leltarba,
és 694-et tritettek ki ténylegesen. Az eladott bitorokbol addig 280 000 forintot arultak ki,
és raktdron volt koriilbelil 1 200-1 500 000 forint értéki ingdsag...” Ez azt jelenti, hogy
mindésszesen 1113,2 forintnyi érték jut atlagosan egy lakasra. Ez leginkabb az ingdsagok
erés alulértékelésére utal.

25 Piinkosti 1996. ,Ortutay rendeletére a kitelepitettek értékeit a kozgytjtemények
kaptdk — emlékezett Patakiné Brestyanszky Ilona (1922). — Mi, muzeol6égusok részt vet-
tiink ebben a munkaban, a konyvtarosok, levéltarosok ritkan. Nemcsak értékes konyvek,
gylijtemények, hanem irattdrak, oklevéltdrak is zuzdéba keriiltek, mert »egy piszok féur«
papirjai nem érdekelték 6ket. A tandcson vagy a rendérségen kaptuk meg az eligazitast
- a cimeket és a kulcsokat —, és a lakastigyi el6ado, a becsiis, a muzeologus, elvétve még
a konyvtaros és a levéltaros meg egy avos tartozott egy csoportba. El6szér a muzeologus
ment végig a lakdson, s kivalogatta, ami a mizeumnak kell. Ortutay arra biztatott ben-
niinket, ha bizonytalanok vagyunk, inkabb tobbet hozzunk be, de semmi el ne vesszen.
Minden egyes darab zaloghazi (Z) szdmot kapott, amit csak az AVO vagy a Bizoményi tu-
dott feloldani; megmondani, kié volt a kérdéses darab. Mivel én végeztem leghamarabb -
a becstisnek minden darab tanyért kézbe és leltarba kellett vennie —, és nem mehettem el,
mindeniitt jol megnéztem, hogy j6 uraink mit olvastak. Nem sok 6romben volt részem.
Mindegyik katonatiszt lakdsan ott volt az obligat garnitira, a herendi étkészlet, az eziist
»eszcajg«. Téboly, milyen volt a kozéposztaly izlésvilaga. Ebbél tobbé-kevésbé a zsidok
emelkedtek ki. Zsindelyéknél - kés6bb tudtam meg, hogy baloldaliakat bujtaté allamtitkar
volt — a Néprajzi Mizeumba bekeriild néprajzi gytijtemény mellett volt példaul egy hatal-
mas angol nyelvl detektivkonyv-gytijtemény, amit ugyancsak kar volt a zuzdéba vinni””
26 Palasik 2015, 1384.: ,Am a netdn meghagyott nyugdijakat is maximaltdk 350 forint-
ban, az 6zvegyi nyugdijat és az arvaellatast pedig 150 forintban.”

27 A mar felnétt, nem a sziilékkel €16 és ki nem telepitett gyerekeket, leszarmazottakat
(az esetek egy részében) nem érte retorzio.

28 212 ember a kitelepités ideje alatt a kitelepitési helyén vagy koérhazban hunyt el.
Palasik 2015, 1393.
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illetleg a Magyarorszagi Izraelitdk Orszagos Irodajanak tamogatdsat,
valamelyik vidéki zsidé szocidlis otthonba menekiilt.

Utdlagos, 21. szazadi értelmezést végz6 szamara azért is problema-
tikus a kitelepités elemzése, mert alapvet6en irracionalis volt. Ponto-
sabban: az ingatlanok és az ingdsagok megszerzésén tdl — az altalam
vizsgalt esetekben — semmiféle raciondlis indokkal, okkal magyarazni
nem lehet a kitelepités végrehajtasanak elrendelését. A harc olyanok el-
len folyt, akiket a hatalombol mar régen kiszoritottak (ha részesei voltak
egyaltalan), politikai mozgasteriik megsziint, a foldosztassal, allamosi-
tasokkal korabbi megélhetési forrasaik elapadtak, s javarészt életkoruk
és egészségi allapotuk folytan tevélegesen a rendszer ellen fellépni sem
tudtak volna. Nem is beszélve arrdl, hogy az dltalam vizsgalt csoport
halas volt a kommunista Szovjetunié hadseregének a felszabadulasért,
életének megmentéséért. Ezeket az embereket nem munkataborokba
vitték, hanem - nem létez6 blineik miatti — biintetésbdl kitiltottak Bu-
dapestrdl altaluk ismeretlen helyre, rdjuk bizva, hogy boldoguljanak,
ahogy tudnak. Biintetésiik pedig ugyanugy sujtotta azt a vidéki polgart,
parasztot, ,,kuldkot”, szegény embert is, akihez lakni parancsoltak 6ket.

A kitelepitések politikai hétterérdl sziiletett legfontosabb tanul-
many Palasik Mariaé. De valaszt egyel6re nem kapunk arra a kérdésre
sem, hogy miképpen tortént a Kitelepitettek kivalasztasa. Palasik egyik
t6 4llitasa, hogy f6képp az elkobzandé lakast valasztottak ki, és csak
emellett a kitelepitettet, csupan részben igazolhaté. Nem latszik raci-
onalisnak, hogy példaul a Bels6-Erzsébetvaros leromlott lakdsai kinek
mozgattak meg a fantdziajat. Ugyanigy az albérletben él6k esetében a
politikai motivacié volt az elsédleges. Térképes abrazolassal Palasik al-
litasabol az egyszertien igazolhatd, hogy a fontos kozlekedési utvonalak
melletti, illetve elit- vagy elegdns negyedekben 1év6 polgari lakasok vol-
tak elsdsorban vonzdk a hatalom birtokosai szamara.

A végs6 dontés az ,ellenséges elemek” budapesti kitelepitésérél
1951. méjus 5-én sziiletett meg Rékosi Matyas, Ger6 Ernd, Friss Istvan,
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Péter Gabor és Hazi Arpad éltal.”® Palasik — a dokumentumok tantsa-
gara hivatkozva - allitja: ,,A Kitelepités lebonyolitasanak modjaval az
MDP* szlik vezetése el6szor dokumentalhatdéan 1951 aprilisdban fog-
lalkozott. Bar a témaban fennmaradt irategyiittes nagyon szerény, az
egyértelmt, hogy az el6készitést Friss Istvanra, az MDP KV Allamgaz-
daségi Osztalyanak vezetdjére biztak” Az ABTL dokumentumai szerint
1951 aprilisanak masodik felében mar zajlott a potencialis aldozatok
adatainak felvétele. A fennmaradt dokumentumokban rendér-tisztiis-
kolas, renddrtanfolyami hallgaté és rend6r szazados egyarant szerepel
mint az informdciok felvevéje. De az el6készités minden bizonnyal mar
joval 1951 aprilisa el6tt megkezdddott, hiszen a deportalni szant mint-
egy 17 ezer ember nevének atrostalasa (és jovahagyatasa) is heteket
vehetett igénybe. Az eljaras moddja az volt, hogy konkrét, kivélasztott
személy ismeretében a BM altal kikiildott renddrtiszt a hazmestertdl
vagy éppen a kitelepitendd dldozattol gytjtotte Ossze a tobboldalas kér-
déivben szerepld alapkérdésekre a valaszokat. Ennek megfelel6en 1944
utan megint politikai szerephez jutottak a hazmesterek. Ennek kovet-
kezménye éppen Kiralyhegyi Pal és apja esetében volt tragikus, de volt
arra is példa, hogy a hazmesterek kidlltak a kitelepitett emberek mellett.

»...miel6tt a névjegyzék Osszeallitasdhoz hozzafogtak, mar tobb
hénapja folyhatott az azt el6készité munka a Beliigyminisztériumban.
Erre az a bizonyiték, hogy a rendérség nyomozoi, a BM kiil6nb6z6 tan-
folyamainak hallgatdi és egyéb munkatarsai mar 1951. maércius folya-
man Budapest-szerte kérdéiveket hordtak ki a potencialis kitelepiten-
dék lakasainak és lakdinak Osszeirdsara. Hogy ezt meg tudjék tenni,
joval ezt megel6zden donteni kellett a beszerzendd informaciokrdl, és

"

Ossze kellett allitani magat a kérdéivet is. Nem tudjuk, hogy erre a mun-

29 Palasik 2015, 1370.
30 A Magyar Dolgozok Partja a korabeli vezet6, kommunista part, 1948-1956.
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kara ki vagy kik kaptak a felhatalmazast, de ismerve a korabeli dontés-
hozatali mechanizmust, valészintsithetéen a kérddiv jovahagyatasara
szintén id6re lehetett sziikség. Igy mar koriilbeliil februdrban hozza-
kezdhettek a kitelepités eldmunkalataihoz. Ennek eredményeként végiil
egy négyoldalas, 14 pontbdl 4ll6 nyomtatvanyt szerkesztettek, amely-
nek célja volt, hogy adatokat gyUjtsenek a névjegyzékbe felvett laka-
sokrol és lakoikrol. A kérdéivvel a BM az alabbi informacidkhoz jutott:
a lakasban lakok neve, a csaladfd — vagy akinek a nevére a kitelepitési
végzést szandékoztak kiildeni - személyi adatai, tovabba, hogy 1920 és
1951 kozott hol dolgozott, kordbban hol lakott, hany szobds a lakas,
mennyi a szolgalati viszonybol szarmazé jovedelme, mennyi lakbért fi-
zet, rajta kiviil a lakasban kik laknak, koziilik pedig ki hol dolgozik. Ez-
utan kovetkezhetett a dontés, hogy mely lakasok és lakoi johetnek a ki-
telepitésnél potencialisan szamitasba, vagyis kikrél és mely lakasokrdl
késziiljon felmérés. Ezt a listat a Budapesti Varosi Tandcs lakashivatala-
nak kartonjai alapjan allitottak 6ssze. A kérd6iveket sorszammal lattak
el, ebbdl tudjuk, hogy tobb mint 18 000 kérddivet toltettek ki, illetve
dolgoztak fel. A kérdéivek koziil csak azok kertiltek tobb mint fél év-
szazad mulva levéltarba, amelyeknek lakoéit valoban ki is telepitették.”*

Az aprilisi adatfelvételt kovette majus—junius folyaman a ,véghata-
rozatok” kézbesitése, és 2-3 napon beliil a kitelepités. Igy 1-2 nap ma-
radt arra, hogy az dldozatok tiltakozzanak, panasszal éljenek, igazolaso-
kat gytjtsenek, vagy éppen partfogot keressenek a kitelepités elkertilése
érdekében.

A Kkitelepitettek mellett pedig - ez nem talzas — ezrek alltak ki.
Az iratokban a szolidaritds nagyszamud példdjaval taldlkozhatunk.
A haboru utani friss politikai szelek, a baloldali ideologiak, a konzer-
vativ értéktisztelet, egyfajta erkolcsi meguajulas igénye, és talan a ha-

31 Palasik, 2015, 1374.
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lal megannyi fajtdjanak ismerete batrabba tette az embereket. A terror
korszaka utdni felszabadulas Gjra megerdsitette a megroppant gerincet,
és az Gjabb letartoztatasok ellenére sokan félelem nélkiil nydjtottak se-
gédkezet az 1ldozott csalddoknak. TombhazfeliigyelSk, parttitkarok,
szakszervezeti aktivak, egyetemi oktatasi hivatalok ontotték az igazo-
lasokat, s6t még szovjet tulajdontl cég orosz igazgatdja is ringbe szallt
kitelepitésre itélt raktarosa (!) mellett. Az é batorsaguk nem értékelhetd
kevesebbre, mint azon muvészeké, tudosoké, akik latba vetették befo-
lyasukat a tudomanyos és muvészeti élet eltizendd csaladtagjai mellett
— tobb-kevesebb sikerrel. Az emberi szolidaritas szinte minden tar-
sadalmi szinten megmutatkozott — leszamitva a Beliigyminisztérium
apparatusat, amely sorozatban irta, pecsételte a ,NEM”-eket a kérvé-
nyekre, panaszokra. Somlay Artar (1883-1951), a hires szinmiivész a
kitelepitettek miatt ordibalt Révai Jozseffel, a korszak els¢ szamu kul-
turdlis vezérével, a négytagu partvezetés tagjaval (igaz, ezt kovetden a
szinmuvész ongyilkos lett). Pécsi Sandor (1922-1972) és Darvas Ivan
(1925-2007) szinészek a renddrséget ostromoltak; tiz miivész, kozot-
titk hét (1) Kossuth-dijas* [ép fel Déry Sari [(1911-1952), eredeti neve:
Baas Klara Sarolta, kés6bb grof Almassy Miklosné] szinészné (2. kép)
kitelepitésének visszavonasaért. A szinésznd kovette a férjét a Hegyal-
jara, s egy heveny - és nem id6ben kezelt — vakbélgyulladas kovetkez-
tében ott is halt meg.*®

32 Somlay Artur, Gobbi Hilda, Rétkai Marton, Mészéros Agi, Tékés Anna, Ladényi
Ferenc, Gaspar Margit, Dayka Margit, Varkonyi Zoltan, Egri Istvan. A felsorolas forrasa:
Palasik 2015, 1386.

33 A szinészn6t Madon temették el.
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2. KEP. DERY SARI SZINESZNO

»Hazi Arpad folsoroltatott mindenkit, akit kihtztak a listarél, s
azt is: miért, kinek a kérésére. E szerencsés Gtezernyi »osztalyidegen«
névsora sok mindent elarul a valogatasrdl. Ki akartak telepiteni egy
radiomérnok katonatisztet — kiderdilt, a HM kutatdintézetének a mun-
katarsa. Renddr alezredes — 1946 dta pérttag, a Ganz Vagonban dolgo-
zik. Ornagy - ellenalldsi érdemei vannak; fétandcsos nevelt ldnya - a
Kistextben laborans; exportiroda-tulajdonos - a szovjet élelmezési koz-
pont iroddjanak a vezetdje. Osztalysorsjegy-féelarusitdé — mindossze
25 sorsjegyet arult; alezredes — a felszabadulds utan lett az, ma — azaz
akkor - is mint asztalosmester dolgozik; ezredes 6zvegye — 1929-ben
nyugdijazott orvos ezredes; 6rnagy — gyodgyszerész érnagy; miniszteri
szamvizsgal6 - a filmgyarban altiszt, egyszobds albérletben lakik. Or-
nagy héztulajdonos — a Maszobainal (azaz a magyar-szovjet alumini-
umipari cégnél) térképrajzold. Ezredes 6zvegye — a férje atéllt a szov-
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jet hadsereghez, eléléptették. Allamtitkér 6zvegye — az 1918-1919-es
Oszirdzsas forradalom idején lett dllamtitkar, a nyugdijat Rdkosi hagyta
jova. Miniszteri tandcsos — a felesége Kossuth-dijas tandr. Fegyvergyari
igazgato sdgora — sztahanovista. Szegd Sandor 6rnagy — karmester: fel-
mentését Kodaly Zoltan kérte. Rendérkapitany neje - veje az Operahaz
karnagya, lanya a HM-ben dolgozik, parttagok; vezérigazgatd dzvegye
- a fia ellenallé volt, a lanyat 1944-ben kivégezték. Nyugdijas alezredes
lanya - 9 éves, a nagybatyjahoz koltozik. Vezérigazgaté kormanyféta-
ndcsos veje és felesége — az anyos els6 férje volt vezérigazgatd, aki 1917-
ben meghalt. Rath-Végh Istvan itélotablai bir6 - ir6, 1920-ban nyugdi-
jaztak: felmentését Darvas Jozsef ir6, miniszter kérte. Ezredes unokaja,
3 éves — a sziileihez megy. Klar Andras foldbirtokos és neje, Mezey Ma-
ria szinésznd. Demeter Karoly féméruiizem-tulajdonos — az Egyesiilt
1226 t6mérnoke; Selye Higoné, alezredes 6zvegye — fia vilaghir( tudos,
Selye Janos (a stresszelmélet kidolgozdja): felmentését az MTA elnd-
ke, Rusznyak Istvan kérte. Racz Jend pénziigyminiszter (1946-1947)
és csaladja - felmentését Kiss Karoly, a Kozponti Ellendrzé Bizottsag
(KEB) elnoke kérte. Foldbirtokos — Kkitiintetett élmunkds. Alezredes
- 1910 ota vesz részt a munkasmozgalomban, 1945 utan lett torzsér-
mesterbdl alezredes. Az MNB f6ellenére — a Tanacskoztarsasag idején
tanudsitott magatartasa miatt elbocsatottak, és csak a felszabadulas utan
keriilt vissza a régi beosztasdba; bérhaztulajdonos - csak csaladi haza
van ¢és volt. Miniszteri tanacsos — Illyés Gyulat bujtatta; Hay Morné
foldbirtokos - az egyik fia Kossuth-dijas ird (volt moszkvai emigrans),
a masik sztahanovista mérnok. Nagykeresked6 neje — fia Tabi Laszlo
humorista; foldbirtokos anyja — az USA kovetségi attasé anyja; vatikani
kovet - nem volt az. Racz Laszl6 autd-nagykeresked — Honthy Hanna
primadonna férje. Titkos tandcsos 6zvegyének rokona — nem rokon,
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csak albérl6”** Ha a polgari foglalkozasokat iz6 kitelepitettek hasonlo
elemzését a maga teljességében elvégeznénk, minden bizonnyal lathat6
lenne, hogy ,,btindsségiik” éppolyan igazolhatatlan, mint a fenti kozis-
mert, de kitelepitési végzést kapd személyeké. Bar a hatalom birtokosai
szamara hirtelen ugy latszott, hogy az orszagban mindenki valakinek
ismerdse, rokona, mégis a kitelepitésre szantak nagy tobbségének nem
voltak befolydsos barataik, hires ismeréseik, akik kialltak volna mel-
lettiik olyan hangerével, hogy azt a hatalom intézményeinek minden
dontéshozé szintje hallhatta volna. Papirjaik, igazolasaik, tobboldalas
életrajzaik nem hatottdk meg a Belligyminisztérium kitelepitettekkel
foglalkoz6 néhany munkatarsat. De voltak olyanok is, akik a sors tjabb
csapasaként fogadtak a kilizetésiiket annak ellenére, hogy egyértelmt
volt esetitkben a névelirds okozta vaskos tévedés. Bar probalkoztak ra-
vildgitani erre az apréségra, de nagyon hamar elfogadtak az Orokkéva-
16 eme Gjabb probatételét. Szerencsésen tul is élték.

Nem tudhatd, milyen dontés nyoman keriilt fel 1951 mdjusdban
6644 csalad (17 350 £6) a kitelepitenddk listajara. Az bizonyos, hogy
a dontés alapjaul szolgalé informaciok pontatlanok, vagy a lista sz-
szeallitoi végtelenil feliiletesek, akar rosszindulatak is voltak. A vég-
hatdrozat az esetek tilnyomo tobbségében a csaladfd nevére érkezett,
ez tartalmazta az érintett (korabbi, valds vagy pontatlan) foglalkozasat
(példaul textil-nagykereskedd), vagy allapotat (nyugdijas), s gyakran a
korabbi tarsadalmi osztélydnak valamely jellemzgjét (példaul: tabor-
nok, herceg). Ez azt mutatja - miként Palasik Maria tanulmanyaban
megjegyzi —, hogy az allamositasok, a nemesi cimek és rangok 1947-
es eltorlése utan ez a cimkézés nem valds allapotot tiikrozott, inkabb
csak a bun nélkiili, ideoldgiai alapt biintetés legitimacidjaként, a ,,btin-

34 Piinkosti 2001. A mentességért kilincselokért szot emelt Szekfii Gyula, Kodaly Zol-
tan, Bajor Gizi, Hay Gyula, Vas Zoltan, Janosi Ferenc, Erdei Ferenc is. Palasik 2015, 1387.
35 Palasik 2015, 1378.
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bak” felmutatasaként szolgalt. A biintetést kirdttak annak ellenére,
hogy ezen osztdlyok™® tagjai gazdasagi befolyasi lehetdségének alapjat
- ha volt egyaltalan — mér 1950-re, az allamositasok végeztével teljesen
felszamoltak; politikai szerephez, képviselethez nem juthattak. Ezeket
a csoportokat az 4j rezsim ,,kikapcsolta” a tarsadalmi és gazdasagi élet
irdnyitasabdl, életlehetdségeiket minimélisra, a létiiket a periféridra szo-
ritotta. A herceg éjjeli6r, a kereskedd kifutofid, a gyari mérnok kéziszo-
v0 lett. Az iddsek koziil nagyon sokan megmaradt értéktargyaik elada-
sabol tengbdtek; munkat kerestek, de nem vagy alig talaltak, leginkabb
a haziiparban leltek filléres bedolgozéi lehetdséget, amelyet esetenként
komoly betegséggel terhelve is tzhettek. A régi osztalyok Magyar-
orszagon maradt képvisel6i viselték a Kain-bélyeget a 19-20. szazad
minden politikai-tarsadalmi biinéért, hibajaért, 6k voltak a ,,halad¢”
tarsadalom ellenségei, akik — tarsadalmi csoportjuk minden tagjaval
egyiitt - felel6sek voltak a tarsadalmi elmaradottsag, a korabbi politikai
rendszerek igazsagtalansagaiért. A tarsadalom elleniik hangoldsa min-
den lehetséges médon megtortént — inkabb kevesebb, mint tobb siker-
rel. De ahogy Kaint is tilos volt megdlni,”” ugy e csoportok kozvetlen
megsemmisitése, a jakobinus terror mintajara, még varatott magara. S
ahogy fokozddott elleniik a hangulatkeltés, ugy csokkent — Budapesten
- ennek tarsadalmi hitele, mint azt az tildozottek mellett kidllok nagy
szama is mutatja, annak ellenére, hogy a kitelepitések hire félelmet kel-
tett a tarsadalomban. Maga a Kkitelepités az érintettek esetében akar — a
vagyonelkobzas, a kirablas mellett - a fizikai megsemmisités el6készii-

36 A kitelepitettek kozott szinte a teljes magyar varoslaké tarsadalom képviseltetve
volt, tehat tobb tarsadalmi osztalyt érintett, még a munkassagot is ideértve. De példaul
egy fénemes és egy kereskedd nem tekinthetd racionalisan ugyanazon tarsadalmi csoport
tagjanak, kiillonosen, ha a ,,nagykereskeddé” alkalmazott nélkiili jatékarus a Klauzal téri
piacon.

37, Aki megdli Kaint, hétszeresen megbtinhddik. Es megbélyegezte az Ur Kaint, hogy
senki se 6lje meg, aki ratalal” 1.Mo6z 4.15.
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letének is tekinthetd, hiszen ugyanazon mintat kovette, mint az 1944-es
deportalas: megtortént a vagyon f0lotti rendelkezés megakadélyozasa,
az elkobzas; kevés holmival kis falvakba koltoztetés mds, hasonlé sors-
tarsakkal egyiitt; a szabad mozgds megtiltasa, engedélyhez kotése. Nem
volt véletlen, hogy a kitelepitést sokan — a nem zsid9 kitelepitettek is — a
zsidOk 1944-es gettositasaval, deportaldsaval allitottak parhuzamba.

Az 1951 nyaran elkésziilt jelentés adatai szerint a kitelepitési listara
felkeriilt 6644 csalad (17 350 £6) koziil a véghatarozatot 5893 csalad
(15 037 16, 88 szazalék) vette at, és kozulik 5182 csaladot (12 704 {6, az
eredetileg tervezett 77 szazaléka) telepitettek ki.*® 751 csaldd nem vette
at (2493 £6) a kitelepitési hatarozatot. Hatvan csaladnak engedélyezték,
hogy ne a kijelolt kozségbe koltozzon.

A jelentés szerint a hatdrozat elleni panaszokat még aznap és a
szallitas el6tt elbiraltak, s ezekbdl kideriilt, hogy jocskan volt helytelen
adatgyUjtés. A jelentés megallapitja azt is, hogy a kitelepités ténye Bu-
dapesten nagy nyugtalansagot okozott, kiilonosen ,a polgari rétegek
korében”, de a kisemberek és kisnyugdijasok kozott is, és ,.ellenséges
rémhirek” terjedtek el.

A diktatara valosagérzékelésének hidanyit jelzi, hogy a jelentés meg-
allapitotta, hogy a hazmesterek ,,rosszul viszonyultak a kitelepitéshez”,
ugyanis sajnaltak, segitették a kitelepitetteket. Hogy a tarsadalom a
korlatja vesztett iild6zést nem tamogatja alig hét évvel az 1944-es zsi-
doiildézések utan, ez a hatalom szamdra felfoghatatlannak bizonyult.
Egyszerten érthetetlennek tint a jelentés osszeallitdi szamara, hogy a
magyar tarsadalom parancsra, és az ideoldgiai sulykolas ellenére nem
fogadja el az ,ellenséges elemek” elleni hajszat, hogy a moralis fék nem
veszett ki az emberekbdl, még a kommunista parttagokbodl sem. ,,1951.

38 ABTL4.1. A-287. Zéréjelentés a nemkivanatos elemek Budapestrdl tértént kitelepi-
tésérdl (1951. V. 21.-1951. VII. 18.), 1951. augusztus 11.
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julius 28-an Pongracz Kalman, a Budapesti Véarosi Tandcs VB [Végre-
hajté Bizottsag] elnoke jelentést kiild6tt Rakosi Matyasnak a kitelepités
soran megiiriilt lakasok szétosztasanak folyamatarol. Pongracz vazolta
a végrehajtas soran felmeriilt problémakat. (...) a dolgozdk (...) el6-
szOr nem akartak bekoltozni a nekik kiutalt lakasokba”* Az is kideriil
a jelentésbdl, hogy érkeztek feljelentések, am nem tdl magas szamban,
ahogy a készit6 felrdja: kevés a dolgozoktol érkezd bejelentés, s na-
gyobb szamban ilyeneket csak az utolsé napokban kaptak. Kiralyhegyi-
¢k torténete lehet példaul az egyik ilyen, feljelentésre indul kitelepités.

A jelentés készit6i hatarozottan vonalasabbak voltak fénokeiknél,
és durcas szemrehdnyassal illették mind a magyar tarsadalom szove-
tében kirajzol6d6 emberi szolidaritdst, az irracionalitassal szembeni
fellépést, de még a mentesitéseknek helyt ad6 partvezetSket is. A va-
lésagismeret hidnya, az egyes emberek életének semmibevétele siit at
a mondatokon.

»A Kkitelepités soran megmutatkozott, hogy ezek a nembkivénatos
elemek milyen nagymértékben vannak beépiilve allami, de kiiléndsen
gazdasagi és kulturdlis életiinkbe, ezt a mentesitések is jol mutatjak.
Csaknem valamennyi gazdasagi szerv, iizem a panasz mellé csatolta sa-
jat igazolasat arrdl, hogy a kitelepitett ott dolgozik, munkéjat jol végzi,
ra sziikség van, vagy elvitele a termelésben nehézséget okoz”*

Val6jaban nem tudhatd, hogy pontosan hany embert érintett a
mentesités a kitelepitések soran. 1951 nyaran a mentesitések 692 csa-
ladot, 6sszesen 2276 {6t hagytak szabadon, bar - és errdl nincs adat -
nem mindig tarthattadk meg ingatlanukat. Volt olyan eset, amikor a csa-
lad egy tagja (unoka) inkdbb nagyapja és nagynénje ellen fordult, hogy
mentesiiljon a kitelepités alol. Ezt el is érte, de a kozos lakast neki is el

39  Palasik 2015, 1382. A forrds jelzete: MNL OL M-KS 276. f. 65/183. 6. e. 34-36.
40 ABTL 4.1. A-287. ,, Zaréjelentés.. ., uo.
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kellett hagynia, noha megbizhaté kommunista kader volt. Eléfordult
az is, hogy elvalt sziil6k egyetemista gyermekét telepitették volna ki az
apjaval, de az anya (és 4j férje, aki fontos beosztasu elvtars volt) elérte,
hogy a fit visszatérhessen Budapestre. A mentesitési kérelmek a kite-
lepités utan sem sztintek meg, Kirdlyhegyi Pél és apja harom hénapnyi
kitelepités utan térhetett vissza a févarosba, de a kérelmek tulnyomo
tobbségét elutasitottak, leggyakrabban Cziraki Ferenc renddr szazados
alafrasaval.

Az 6sszes mentesitett 21,7 szazaléka maga volt olyan beosztasban,
hogy nem lehetett kitelepiteni; 13 szazalékanak volt olyan hozzatarto-
z6ja, hogy annak ,.érinthetetlen” statuszat figyelembe kellett vennie a
dontéshozoknak. 9,7 szazalék nem tartozott a Kitelepitett csaladhoz,
vagy mar kivélt onnan, 4,6 szazalék mentesiilt oregség vagy betegség
miatt, bar ilyen cimen valdjaban nagyon sokakat kellett volna mente-
siteniiik. A kegyelemben részesiiltek 17 szazaléka hibas adatmegallapi-
tas, 19 szazalék egyéb okok miatt mentesiilt, és 15 szazalékuk (tehat ele-
nyész6 toredékiik) azért, mert valamelyik minisztérium vagy f6hatdsag
inditvanyozta."!

Voltak, akik informaciot szereztek a készul6 kitelepitésekrél. Ez ki-
deriilhetett a pesti pletykakbol, a Magyar Dolgozok Partjanak 1951.
februari II. kongresszusa utan keringé hirekbdl, és a tomeges — ezért
titokban nem tarthaté — adatgytjtésekbdl is.*? A kitelepitésrol szolo je-
lentés szerint 583 csaldd (1893 f8) menekiilt el vidékre. Ok azt remélték,
hogy lakdsaikat felajanlva az ingatlanokkal, a hdboru utani sztikos erd-
forrasokkal safarkodo helyi tanacsoknak, a korabeli ,,6nkormanyzatok-
nak’, a hatalom beéri ennyi konccal, és 6ket futni hagyjak. A lakdsukat
elhagyok szama az 1951. 4prilisi 299-r6l méjusra nagyon meredeken,

41 Az adatok forréasa: Palasik 2015, 1393.
42 Ratki 1981, 28-29.
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825-re emelkedett. Tévedtek, de batorsagukat — és az 6ket masutt befo-
gadokét, elrejtékét — el kell ismerniink, bar a kitelepités és a renddrség
vidéken is utolérte Sket. Annal sikeresebb volt az elrejtézése 85 fel nem
lelt csalddnak (225 £6), illetve 4 csaldd (24 £8) kiilfoldre tudott menekiil-
ni a kitelepités megkezdése eldtt.

1. TABLAZAT: A VEGHATAROZATOT ATVETTEK MEGHIUSULT
KITELEPITESENEK OKAI*

Okok Csalddok szama F6

Mentesitve 692 2276
Megszokott 13 44
Ongyilkossagot kisérelt meg 6 13
Osszesen 711 2333

A Kkitelepitések elinditdsanak f6 mozgatorugoja a feszité lakdshiany
volt. 1950-ben olyan otlet is felmeriilt, hogy Budapestrdl telepitsenek
ki minden nyug- és kegydijast ugy, hogy az idések maguk gondos-
kodjanak vidéki lakdsaikrol,* mert ezzel 4-5 ezer lakds szabadulna
fel. Az abszurd kezdeményezés ugyan hamvaba holt, de a lakashiany
orvoslasa valamilyen kitelepitéssel nem keriilt le a napirendrél. A gaz-
daségi érvek politikai szandékka ersodtek, amelynek sszefoglaldsat
Rékosi adta, mondvan: ,,Lehetetlen, hogy a varos legdontébb részében
ezrével lakjanak a régi rendszer elszant hivei”* Bar a nép nyugdijasko-
ry, »elszant” ellenségeit a munkasosztaly érdekében kellett megfosztani
a lakasaiktdl, a sajt6 csak visszafogottan hozsanndzott a kitelepitettek

43 Palasik 2015, 1393. Forrds: ABTL 4.1. A-287 és MNL OL XIX-B-1-j 39. doboz 00487.
44  Azldeiglenes Varosi Tanacs Végrehajto Bizottsaganak 1950. juliusi tervét bemutatja
Palasik 2015, 1365-1366.

45  Uo. 1369. Az idézet forrasa: MNL OL M-KS 276. f. 53/78. 6. e. 1951. jinius 28.
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lakdsaiba koltoztetett munkasok 6romérél. A ,torténet” a politikai nyo-
mas ellenére nem volt jél kommunikalhato, eladhato, hiszen olyanok
kaptak biintetést, akik nem kovettek el semmit, birdsdg nem itélte el
Gket - kiilonben bortonbe kertiltek volna -, s a ,,nép ellensége” fogalom
megfoghatatlan volt egy olyan budapesti bérhazban, ahol egyiitt lakott
a régi polgarsag (az els6 néhany emeleten, az utcara néz6 lakasokban),
a kispolgdr és a munkas is (a fels6bb szinteken, illetve udvari lakasok-
ban), de mindegyik tarsadalmi csoport tagjai egyiitt, kozosen alltak
sorba az iires iizletek el6tt.

A hébor alatt az akkori Budapest 38 ezer épiiletébél csupan 14 sza-
zalék maradt épen, 5 szazalék teljesen elpusztult, mig 17 szazalék stlyo-
san sériilt; a varos 290 ezer lakasabdl 20 ezer teljesen megsemmistilt,
mig 60 ezer sulyosan megsériilt. A sériilt lakdsok zomét 1948-ra lak-
hatéva tették.* A haboru elSttrél megorokolt lakashidnyt és a pusztulas
miatti ingatlancsokkenés hatasat tovabb feszitette a févarosba aramlés.
Az 6tvenes évek elsé felében a polgdri lakasok jelent6s része a lakdshi-
any miatt megfelez6dott: épitkezések hijan a lakdsmegosztas és -leva-
lasztas, tarsbérleti rendszer kialakitasa tortént, tehat a lakasok szama
a meglévé épiiletekben nétt tovabb. Az 1952-es bérhaz-allamositassal
(ez a hatnal tobb lakdszobads épiiletekben talalhaté maganbérlakdsokat
érintette, mintegy 200 ezret'’) nemcsak az tjraelosztas és a teljes kort
ellendrzés lehetdségének hatalmi 6romét vette magdra az allam, hanem
a fenntartasi munkdak felel6sségét és koltségeit is, amelynek remény-
telen voltat épp egy masik korszakfesté film, Makk Karoly 1956-ban
késziilt, Mese a 12 taldlatrél* cimt vigjatéka mutatta be.

46  Preisich 1969, 12.

47  Kocsis 2009, 96.

48 A film adatlapja: https://port.hu/adatlap/film/tv/mese-a-12-talalatrol-mese-a-12-
talalatrol/movie-8576
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3. KEP. A MESE A 12 TALALATROL CIMU FILM EGYIK FILMKOCKAJA

2. TABLAZAT: LAKASEPITES BUDAPESTEN, 1949-1959%

Ev Epiilt Ebbdl uj Magdnerds | Lakds- Lakds-
lakds épitkezés ardnya megsziinés | szaporulat
ardnya (%) | (%)

1949 4 669 5 n. a. 1100 3569
1950 4443 26 55 1174 3269
1951 4319 24 70 1113 3026
1952 3015 25 50 709 2306
1953 2 897 25 50 671 2226
1954 5188 57 38 800 4388
1955 7 209 67 34 1046 6163

49 A tablazat forrdsa: Preisich 1998, 100. és ud. 1969, 13. A hivatkozés forrasa: Kocsis
2009, 95.
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1956 7184 56 44 1582 5 602
1957 8930 77 27 1047 7 883
1958 8 674 67 49 859 7815
1959 13 464 71 46 990 12 474
Osszesen | 69 812 54 44 11091 58 721

A Kkitelepitettek ingatlanjaibol 1951. julius 28-ig a fovaros a 4392 lakas-
bdl 2648-at utalt ki, ebbdl az tizemeknek 1110, a Honvédelmi Miniszté-
riumnak 647, egyéb szerveknek - kadereknek — 891 ingatlant. De 1951
novemberében még 700 lakas allt tiresen,* Uj bérlGjére varva. Az 1953

utan visszatér6 kitelepitettek csak egyedi esetekben kaphattak (szerez-

hették) vissza eredeti lakasukat.

3. TABLAZAT: A KITELEPITETTEK INGATLANJAI (1951)

A kitelepités soran megiiresedett lakdsok stdtusza

A lakdsok szdama

Kiutalva 2 648
Feldolgozas alatt 720
Ki nem utalt térsbérlet 455
Villdk 125
Ebbdl villak kiutalva 1951. julius 24-ig 5
Romos lakas 21
Szolgélati lakds (nem lehet igénybe venni) 11
Albérlet 274
Tartalék 138
Beérkezett lakds 6sszesen 4392

50 Palasik 2015, 1383.
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A magyar zsidosag
a holokauszt utan

magyar zsidosag maradvanya tragikus éllapotban érte meg a fel-

szabadulast 1945-ben. 1944 folyaman a vidéki zsiddsag tulnyomo
tobbségét testi-lelki kinzasok utan meggyilkoltak, a budapesti zsidosag
50 vagy akdr tobb mint 60 szazaléka® pedig a halalmenetekben, majd
nyilas kivégzések és kinzasok, éhség és betegség altal pusztult el.”> A de-
portalasbdl, munkaszolgalatbdl visszatér6ket nem csak csaladtagjaik
hidnya iitotte sziven, lakasukban masok laktak, ingdsagaik elvesztésé-

vel, leggyakrabban ellopasaval szembesiiltek.

51 A torténeti szakirodalom éltaldban a budapesti zsidosag emberveszteségét 50 szaza-
1ékosra teszi. Véleményem szerint figyelembe veendd, hogy a vidéki gettositas elél sokan
szoktek Budapestre, ezért a budapesti zsidosag 1944-es 1étszama az 1943-asnal nagyobbra
duzzadt. Igy a Soa el8tti budapesti lakosok veszteségének 50 szézalékosra becsiilt aranya
akar ennél is nagyobb lehet. Ezt egyetlen, még nem publikalt felméréssel tudom igazolni:
Pestujhely és Rakospalota zsid6 ingatlanbirtokosainak 60 szazaléka 1945-re, 67 szazaléka
1950-ig elhunyt, hozzatéve, hogy a tulajdonosok jelentékeny része Budapest belsé kerii-
leteiben élt. Tehat a Soa alatti halédlozasi ardnyuk 60 szazalékos volt. (Az adatsor Budapest
Févéros Levéltara tulajdoni lapjainak elemzésekor késziilt.)

52 A Soa utani statisztikik nem mérték, hogy a budapesti tulélok koziil kik laktak
1944 elétt vidéken, s a deportéldsok el6l Budapestre menekiilve élték tul a holokauszt
szornyUségeit. Persze jocskan volt elleniranyt mozgés is: sokan vélték ugy, hogy a német
megszallds utan vidéken nagyobb biztonsdgban lesznek (de mindenképpen kozelebb a le-
hetséges élelmiszerforrasokhoz, és tavolabb az éket ismer6kt6l). Ennek legismertebb pél-
daja Karinthy Frigyes 6zvegye, Bohm Aranka (1893-1944) esete, aki budapesti lakosként
vidékre menekiilt, pontosabban 6nként jelentkezett vidéki segédorvosnak. Ki is rendelték
Zalaegerszegre 1944. majus 4-én. Onnan deportaltak 1944. junius 30-dn Auschwitzba,
ahol martirhalalt halt. Ember 1991, 39-43.
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Haraszti Gyorgy szerint ,,a Soa kovetkeztében a t(1lél6 magyarorsza-
gi zsidosag mind tarsadalmi-gazdasagi szerkezetében, mind foéldrajzi
elhelyezkedésében nagyban kiilonbozott a vészkorszak el6ttit6l. Meg-
bomlott a nemek és korcsoportok kozétti arany; a gyerekek és férfiak
kiilonésen nagymérvii elpusztulasa miatt (Auschwitz, munkaszolgalat)
talsalyossa valt a nék és az iddsebbek csoportja. A magyarorszagi zsi-
dok korfdja tartésan forditott piramist formalt. A visszatér6k lakasait
idékozben kifosztottak, elfoglaltak, jelentds volt az elszegényedés”

A visszatérok és az itthon maradt talélék harmada ugy vélte, el kell
hagynia Magyarorszagot, a borzalmak szinterét. Ezt erésitette tobb helyi
pogrom és az antiszemitizmus tovabbélése is. Ezért az Orszagos Zsid6
Helyredllitasi Alap tevékenységérdl, illetve ennek vagyona felhaszna-
lasarol targyald hitkozségi delegacio a karpotlas dsszegének egy részét
a kivandorlas tamogatasara kivanta fordittatni.>* A tobbség Palesztinat
jelolte meg uti célként, de nagyon sokan vagytak a tengerentulra is. Mas
kozép-eurdpai orszagokhoz képest Magyarorszagon alacsonyabb volt
Palesztina vonzereje, kiilonosen az asszimilalt budapestiek korében, de
még igy is 32 007 kivandorolni szandékozd nevét listazta a budapesti
Palesztina Hivatal 1947. februar 26-ig.> Arrol viszont nincs adat, hogy
pontosan mennyien hagytak el az orszagot, a Palesztindba érkezettek
becsiilt szama 15-17 ezer f6. A kivandorlas akadalya volt a felszabadul-
tak rossz testi és lelki allapota, az utazas technikai korlatozottsaga, illet-
ve a Palesztinaba igyekvokkel szembeni brit fellépés is. A kivandorlast
viszont segitette, hogy a magyarorszagi cionista mozgalmak és partok
nagyon gyorsan dlltak talpra, és segitséget nyujtottak mind a felkészii-
léshez, mind az orszag elhagyasahoz.

53  Haraszti 2007, 4-29.
54  Cseh 1994, 120. és 122.
55  Erdei 2004.
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Egy 1946 elején késziilt felmérés szerint a magyar zsidosag 81 szé-
zaléka szorult valamilyen formaja segélyre.*® A felszabadulas utan fizi-
kai és pszichés betegségek pusztitottak kozottiik, errél Kulesar Istvan®
pszichiater®™ igy ir 1946 végén: ,,A zsiddsagnak ijesztéen széles rétege
a felszabadulas 6ta nem allott talpra, és ugy latszik, nem is hajlandé
talpra allni. Otthonokban, kérhazakban hizdédnak meg, segélyekbdl,
alamizsnakbol tengddnek. (...) A zsiddsag széles rétege ma kollektiv ja-
radékneurozisban szenved” A deportalasbol visszatérok talpra allitasa
még évekig adott feladatot a Jointnak,* illetve a zsid6 szocidlis intézmé-
nyeknek.®® A talél6k és itthon maradottak nagyobb hanyada felnétt- és
iddskort volt. A Sod idején nagyobb aranyban pusztultak el kiszolgal-
tatott nék, gyerekek és id6sek, a tetterdés zsido fiatalok jelentds része
pedig emigralt. A Magyarorszagi Izraelitdk Orszagos Irodaja Kozponti
Szocialis Bizottsaganak iratai® szerint példaul 1949-ben a segélyezés
mértéke készpénzben 11,9 millio forintot tett ki, és a timogatottak sza-
ma elérte 109 982 fét. De ez a létszam egy évre ra drasztikusan, mintegy
a negyedére csdkkent.

56  Zsido statisztika. Haladds, 1946. februar 8.

57  Kulcsar Istvan (1901-1986) palyafutdsarol: dr. Alexander Emed: Emiékezés Kulcsdr
Istvanra (http://informed.hu/history/?article_hid=101394).

58 Kulcsar 1994, 334-336.

59  Frojimovics 2004.

60 Kulcsar pszichiaterként karhoztatta a Joint tevékenységét, mondvan, mikozben az
»megmentette a maradék zsidosag életét, szellemét akaratlanul is korrumpalta. A szolga-
lat nélkili szolgaltatas kiilonben is konnyen hajlamosit felel6tlenségre, konnyelmiiségre,
korrupciora, és e tulajdonsagok sajnalatos mértékben fejlédtek ki a zsiddsagnak kozvet-
len vagy kozvetve eltartott rétegében” A Joint mindennapos tevékenységét tudtommal
mindmdig nem dolgoztdk fel részletesen. Egy révid attekintd politikai képet ad Frojimo-
vics Kinga, illetve a Magyarorszagi Zsid6 Szocialis Segély Alapitvany (MAZS) 6sszeallita-
sa: http://mazs.hu/joint100/Joint100hu/tortenet/194553.html

61 https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_segelyszervezetek_mioi_segelye-
zes_1948-1952/2pg=123&layout=s
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E dolgozat kereteit szétfeszitené a budapesti zsidosag 1945 utani,
teljes tarsadalmi keresztmetszetének bemutatdsa, ezt megtette mar
Haraszti idézett mtvében és Karady Viktor alapvet6 fontossagu tanul-
manydban® és konyvében.*® Ra kell azonban mutatnunk néhany olyan
tarsadalmi jelenségre, amely befolydsolta, hogy kik és miért keriilhettek
a kitelepitett ,,t6kés reakcid” tagjai kozé.

1945 utan megszlintek azok a korlatozasok, amelyek 1920-tol aka-
dalyoztak a zsidosag gazdasagi-tarsadalmi boldogulasat Magyarorsza-
gon. A megmaradt aktiv Ujrakezdék abban biztak, hogy egy humanus,
szabad, 1j Magyarorszag épiilhet a romokon, annak ellenére, hogy 1945
utan is Gjra és Gjra felizzott az antiszemitizmus. Az 0jjaépiilé orszagban
sziikség volt megbizhato és hozzaértd vezetdkre, a kiemelt ,,népi kade-
rek” mellett igy olyan, szakmajukhoz ért6 zsiddkra is, akik a termelés-
irdnyitas, kereskedelem, rendérség, honvédség teriiletein aktivizaltak
magukat. A diktatura kiéptlésével nyilvanvalova valt, hogy a zsid6
szarmazas Ujra hatrany is lehet, nem csak elény: a cionista malttal ren-
delkezok egy részét a parttagsag feliilvizsgalatakor kizartdk vagy visz-
szamindsitették, a kivandorlast megtiltottak, a Joint (American Jewish
Joint Distribution Committee) tevékenységét korlatoztak. A szervezet
vezetdjét, Israel G. Jacobsont 1949. december 15-én letartoztattdk,
majd kiutasitottak; 1951-ben Stockler Lajosra biztak a hazai képviselet
vezetését, majd 1953-ban a kormany betiltotta a szervezet miikodését.*

A haboru utani Gjrakezdés nehéz helyzete 4j kényszereket hozott.
Korabban sohasem tzletel6 asszonyok - gyakran ozvegyek - kival-
tottak az iparigazolvanyt. A volt segédek 6nallok, mai kifejezéssel élve
kényszervallalkozok lettek; masok kereskeddk vagy fellengzésen egy-

62 Karady 1984.
63  Karady 2002.
64  AJoint torténete 1945-1953. https://mazs.hu/hu/alapitvanyunk/tortenet
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bl nagykereskeddk, bizva abban, hogy sikeriil valahonnan eladhat6
arut szerezniiik, és 6k adhatjak tovabb a kiskereskedéknek.

A rendszer szolgélataba nem allt zsidok is lehet6séget lattak arra,
hogy korabbi egzisztencidjukbdl feljebb léphessenek. Ennek 1951-ben
meg is lett a bojtje, mert a valojaban tigynokolésbdl, haziiparbdl, bedol-
gozasbol csaladjuknak minimalis megélhetést biztositani képes embe-
rek a kitelepitési listakon mint ékszer-nagykeresked6k, vezérigazgatok
keriiltek ismét dldozati helyzetbe. Gyarmati tanulmanyaban leszégezi,
hogy ,Hiaba volt a kitelepitési eltokéltség felekezetindifterens, az tor-
ténetszocioldgiailag és a holokausztérintettség okdn ujra szignifikdns
aldozatkozosséggé tette a tuléld zsidok maradékat”

Bar Karady Viktor tanulmanyaiban csak érintdlegesen elemezte a
zsid6 kozéposztaly munkaerdpiaci helyzetét, killonsen nem az 1945
utanit, mégis alabbi, rovid kitekintése figyelemremélto.

»Budapestre nézve a zsidé vallastiak réteg szerinti megoszlasat a
héboru el6tt és utdn elég pontos adatok alapjan vethetjiik egybe. (...)
Osszesitve, a munkds és segédszemélyzet aranya a két ddtum kozott
valamelyest csokkent (35 szazalékrol 33 szazalékra). Sokkal fontosabb
az ondllok ardnydnak szamottevé emelkedése, ami egyarant érinti az
iparosokat (kiknek aranya megdupldzddott, 10 szazalékrol 19 szaza-
1ék 61é), a szabadfoglalkozastiakat (akiknek még az abszolut szama is
10 szazalékkal meghaladta 1945-ben az 1935-6s Gsszeget) és a kereske-
doket (akiknél az emelkedés 17 szdzalékrol 21 széazalékra vitte fel a ré-
teg szamaranyat). Ezzel szemben az értelmiségi alkalmazotti csoportok
vesztesége sokkal nagyobbnak bizonyult minden tevékenységi agban.
Ezeket az eredményeket természetesen nemcsak a vérveszteségekkel,
hanem a zsid6térvények érvénye alatti és az 1945-0s atcsoportosula-
sok figyelembevételével lehet értelmezni. A zsidotorvények értelmében
tortént atcsoportosulasok ugyanis elsGsorban az értelmiségi alkalma-
zottakat fosztottak meg allasuktdl, illetve foglalkozasi lehetéségiiktdl, s
kényszeritették legalis vagy titkos »6nallésulasra«. Ennek tulajdonitha-
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t6 az onalloak rétegeinek varatlan viszonylagos felduzzadasa. A zsido-
torvényeknek minden bizonnyal erds deklasszalé hatasa is volt, ameny-
nyiben az elbocsatott értelmiségi alkalmazottak egy része kénytelen
volt a kevésbé exponalt és a kozponti ellendrzésbél konnyebben kiesd
segédszemélyzet soraiba szegddni. A deklasszalodasnak ezt a formajat
adataink nem mutatjak be, taldn azért nem, mert a févarosi szegény
zsidosagot, melynek jo részét a segédszemélyzet tette ki, érte legbruta-
lisabban a vérveszteségek szelektiv hatasa. Ha elfogadjuk azt a fentebb
idézett becslést, hogy Budapesten kb. 25 ezer tld6zott menekiilt meg
hamis papirokkal, valdszind, hogy ezek jo része a kozéprétegek sorai-
bdl, s nem a keresztény szovetségeseket legtobbszor nélkiilozo, elszige-
telt zsido munkassagbol keriilt ki. Taldn ugyanerre mutat az a tény is,
hogy a segédszemélyzethez sorolhatoknak 1945-ben életben 1év6 része
csak 42,3 szazaléka az 1935-0s allagnak, mig a kozéposztalyu kategori-
akra vonatkozé ardnyszam 47,5 szazalék, annak ellenére, hogy globali-
san valoszintileg az utébbiak koziil keriilt ki mind a kivandorlék, mind
a kikeresztelked6k tulnyomo része”

Az Ujrakezdés laza 1948 végéig tartott. Az elinduld allamositasok
mind szélesebb kor egzisztencidjat tették tonkre 1949-1950 folyaman.
A Kitelepitett zsido6 ,,t6kések” — ha egyaltalan azok voltak - addig elve-
szitették megélhetésiik legfontosabb forrasait. A vagyonosabbak bérha-
zaik jovedelmébdl éltek, vagy értéktargyaik eladdsabol; illetve — akarva
vagy nem akarva - szévetkezetekben, allami vallalatoknal helyezkedtek
el. Sulyos terhet rott a valldsukat tartd zsidokra a szombati munka- és
iskolasztinet hidnya. A munkaképes koruak szombattarté szovetkezetek-
ben helyezkedhettek el, de a gyerekek nem tisztak meg int6 nélkiil a szom-
bati ,,iskolakeriilést” annak ellenére, hogy az ,,1948-as dllami egyezmény
tobbek kozott garantélta a Zsidd Gimnazium és a jesivak meghagyasat,

65 Karady 1984, 77-78.
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4. TABLAZAT: A ZSIDO VALLASU AKTIV NEPESSEG FOGLALKOZASI

MEGOSZLASA BUDAPESTEN 1935-BEN ES 1945-BEN®®

1935 1945 1945
1935
" % " %
f v fo ’ %-dban
Onallé iparos 9984 9,9 8 840 19,3 88,5
Egyéb 6nallo
17130 | 17,1 9532 20,8 55,6
(kereskedo stb.)
Ipari tisztviseld 10 024 10,0 3940 8,6 38,4
Egyéb magantisztvisel§ 18414 | 184 | 2371 | 52 12,9
Koztisztvisel§ 5522 5,5 1911 4,2 34,6
(ebbdl katonatiszt) (=) (101)
Szabadfoglalkozast
uanaciog aiomist 3783 38 | 4210 | 92 | 1113
értelmiségi
Segédszemélyzet
B , 20337 | 20,3 9462 20,6 46,5
(ipari munkas)
Egyéb segédszemélyzet
(kereskedelmi, kozlekedési | 14 804 | 14,8 5622 12,3 38,0
stb. munkds, cseléd, segéd)
(Ebbdl katona) (99) (274)
Osszesen (nyugdijasok,
ismeretlenek és egyéb 99998 | 100 | 45888 | 100 45,9
foglalkozas nélkiiliek)

66 Uo.75
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és azt, hogy a szombattarté sziil6k gyermekeinek szombaton nem kell
iskolaba menniiik”"” Az ,,6nallok” tarsadalmi csoportja ennek ellenére
sem volt ekkor még a rendszer ,ellenségének” tekinthetd (inkabb csak
kritikusdnak, hiszen tavol allt t6litk barmiféle aktiv fellépés), hiszen éle-
tiiket, megmaradasukat a szovjet csapatoknak koszonhették, és ez a ha-
laérzet elnyomott minden mas racionalis és jogos berzenkedést. A terror,
az allamositdsok kiszélesedésével, a létfeltételek zuhandsaval viszont nétt
arendszer aldozatainak, karvallottjainak — és talan még potencialis ellen-
feleinek is — a szdma. Javarészt ezek a csalddok adtak azokat a fiatalokat és
kozépkortakat, akik 1956-ban elhagytdk Magyarorszagot.*®

A zsid¢ hitkozségi vezetés, amely kezdetben varakozassal fogadta a
népkoztarsasagi atrendez6dést, 1948-ban kiegyezett az dllammal,* és
1950-ben az Orszagos Gytilésen ismét egyesiilt — erds kiils6 kényszer
hatasara - az orthodox felekezettel,” mar eljutott arra a felismerésre,
hogy a kommunista vallasellenesség egyik célja a zsido6 felekezet meg-
semmisitése, és a magyar zsiddsag mint ,,polgari elem” gleichschalto-
lasa.”" Stockler Lajos™ elnok, aki hésies, de utdlag sokak altal vitatott

67  Bacskai 2000, 262-267. Az 1947. december 7-én megkotott és az dllam altal soha be
nem tartott egyezményrdl lasd még: Banyai-Gombocz 2015.

68 Murber Ibolya az 1956-os kivandorlasrol szold cikkében 18 200 zsidd, kozot-
tiik 1000 orthodox gondozasardl tud Ausztridban, amit a Joint és a Szochnut (Jewish
Agency for Israel) finanszirozott. Murber 2016. A Joint adatai szerint is tobb mint 18 ezer
magyar zsidé hagyta el az orszdgot. (http://archives.jdc.org/hungarian-refugee-car-
ds-1956-1957-now-available-in-jdc-names-index/)

69 Az egyezményt 1948. december 7-én irta ald Ortutay Gyula, Stockler Lajos és Ka-
han-Frankl Samu.

70  Magyarorszagi Autoném Orthodox Izraelita Hitfelekezet és a neolog Magyar Izrae-
litak Orszagos Iroddja volt a két egyestild szervezet, 1étrejott a Magyar Izraelitak Orszagos
Képviselete.

71  https://de.wikipedia.org/wiki/Gleichschaltung

72 Stockler Lajos (1897-1960) csipkegyaros, 1944. jalius 22-t6l a magyar hatosagok
jovahagyasaval Ujjaszervezett Zsido Tandcs tagja. Aktiv szerepet jatszott a nyilas uralom
idején mint az 4j Zsid6 Tandcs tényleges vezetdje, amikor Stern Samu és a Zsid6 Tandcs
mas vezet6i illegalitasba kényszeriiltek. Komoly szerepe volt a Bels6-Erzsébetvarosban
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szerepet jatszott a pesti gettd 1944-1945-0s tulélésében, egy besugoi
jelentés szerint azt nyilatkozta: ,Nagyon szomorud hirek érkeznek a
kitelepitettekrdl, ugy élnek, mint a disznok. Fél6, hogy a télen jelen-
t6s résziik elpusztul. Most maguk épitenek maguknak valyoghazakat.
O igazdn kidllt a mai rendszer mellett, és a mai rendszer dicséretében
megutaltattak magukat a zsidokkal, de mégsem érti — folytatta Stock-
ler -, hogy miért van sziikség ezekre a »kegyetlenkedésekre«. Fél6, hogy
ez a polgdrsdg teljes »kiirtdsdnak« 1itja”” (Kiemelés télem - D. G.) Egy
masik megnyilatkozasakor Stockler sokkal nyersebbnek latja a kitelepi-
tések értelmét: ,, Egyébként — jegyezte meg - a kitelepitésekkel is »ha-
zudtak« a hatdsagok, mert tavaly mindeniitt biztositottak 6t arrdl, hogy
tobb kitelepités nincs, az idén pedig — csendesebb formaban - megint
sok kitelepités van. Ma — mondotta — bdrkit kitelepitenek, ha egy pdrt-
funkciondriusnak vagy AVH-s tisztnek sziiksége van az illets lakdsdra.
Megjegyezte, hogy Fischer Odonnél’* is valészintileg a lakds kellett, mert
koztudomadsu, hogy milyen szép lakdsa volt” (Kiemelés télem - D. G.)”
Palasik Maria hivatkozott mtivében is a kitelepitések egyik f6 mozga-

felallitott ,nagy” gettd (1944. november — 1945. januar) élelmezésének, bels6 rendjé-
nek megszervezésében. 1945 és 1949 kozott a Pesti Izraelita Hitkozség, majd 1950-t6l
a Magyar Izraelitdk Orszagos Irodaja (MIOI) és a Budapesti Izraelita Hitkozség elnd-
ke volt. 1953-ben letartoztattak; egyebek mellett azt szerették volna rabizonyitani, hogy
Domonkos Miksaval, a hitkozség fétitkaraval egytitt meggyilkolta Raoul Wallenberget.
1954. marcius 19-én a Katonai Fels6birdsag masodfokon Stockler Lajost, a Pesti Izraelita
Hitko6zség, majd a MIOI volt elnokét 3 évi, Benedek Laszlot, a Zsidokorhaz volt igazgatd
féorvosat 2 évi, Csengeri Le6 gazdalkodot (a debreceni hitkdzség elnokét) masfél évi sza-
badsagvesztésre itélte. A kémkedés vadja alol Stocklert felmentették. 1956-ban szabadult,
1960. janius 1-én hunyt el Ausztraliaban.

73 ABTL 2.1 1V/44/2/93. Zsid¢ hitkozség. Jelentés: 1952. oktéber 9. Adta: 18/32 (Ez
volt a bestgo kdédja - D. G.)

74 Fischer Odon neve nem szerepel az ABTL kitelepitettek listdjdn, ott szerepel viszont
Ozv. Fischer Odoénné sz. Ruhig Réza, Bp. VIL, Dohdny u. 30. 1885. Anyja neve: Briitz
Ernesztina, 04825/1951 (122-29 doboz), A 03784/1951 csatolva a dobozhoz.

75  Uo.
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torugojanak a lakdsok, ingatlanok megszerzését tételezi. ,A févarosi
kitelepités hatterében kettds politikai szandék huzoédott: egyszerre eny-
hiteni a kronikussa valé lakashianyon, és megszabadulni az osztalyel-

lenségnek kikialtott régi elitt61.””¢

76  Palasik 2015, 1365.
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A kitelepitett zsidok tarsadalmi
helyzete

4. KEP. OSKAR KOKOSCHKA: BARON VICTOR VON DIRSZTAY (1911)

A z 1951-es kitelepités a pesti zsidosag kozép- és kispolgari csoport-
jait érintette. Barositott zsidok is keriiltek ugyan a kitelepitettek
kozé, mint Dirsztay Gedeon és Dirsztay Andor (az apa baré Dirsztay
[Fischl] Béla”), de a kitelepitettek tobbsége a haboru el6tt a kereske-

77 A csalad nemesitése 1884-ben, a barésitds 1904-ben tortént. A Magyar Zsidé Le-
xikonban (Ujvari 1929) ez 4ll: ,Dirsztay Béla baré, migytijts, megh. 1922. Elénk részt
vett a zsidok kulturalis életében és sok aldozatkészséggel tdmogatott minden mivésze-
ti torekvést. O maga kivalé miigytijté volt. Féleg miniatdrékat (Isabey, Saar, Daffinger,
Theer, Wigand), porcelanfigurakat, arany- és eziisttargyakat gyujtott” (http://mek.oszk.
hu/04000/04093/html/szocikk/11080.htm) Dirsztay Viktorhoz érdekes adalékokkal
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delemben, a kisiparban vagy iddsebbek esetében a pénzintézetek ad-
minisztracidjaban dolgozott. Csoportjukat idéskoru, beteg, sok esetben
Onellatasra képtelen emberek alkottak. Szivszorité azon dokumentu-
mok olvasasa, amelyek azt tiikr6zik, hogy miképp deportaltak életiik
végén allo embereket azért, mert valamikor ,igazgatd’, ,,cégvezet8” ci-
met viseltek. Emogott ugyanis nem gazdasagi hatalom, hanem egy élet
taradsagos, legtobbszor (bank)hivatali munkdja, lasst elémenetele allt.
Az irodai kisegit6bdl egy-egy pénzintézet vezérkaraba magukat felkiiz-
dé zsidok nem befektetéseiknek, hanem tobb évtizedes szorgalmuk-
nak koszonhették felemelkedésiiket. Ennek ellenére a zsidotorvények
utén munkaadéjuk nyugdijazta vagy egyszertien elbocsatotta 6ket. Ok
azonban 1951-ben ,igazgatd”-nak, a kapitalista rend képvisel6inek sza-
mitottak még nyugdijasan, kegydijasan is. A kitelepitést iranyitok nem
voltak tekintettel arra sem, hogy mikor volt ,,foldbirtokos” vagy ,,igaz-
gatd” a Kkitelepitett csaladfé vagy éppen annak 6zvegye. Van arra pél-
dank, hogy egy csalad - a gazdilkodashoz val6jaban nem értd (erede-
tileg fuvaros) - feje 1918-1921 (!) kozott 300 holdnyi nogradi teriileten
probalt gazdalkodni, teljes sikertelenséggel.”® A csaladfé 1863-ban szii-
letett Ipolypdsztdn, tehat a kitelepitésekor 88 esztendds volt. 1936 6ta
a gyerekei tartottdk el, jovedelme nem volt, ellenben sulyos szivbajtdl
és vérz6 gyomorraktdl szenvedett. Az orvosa szerint néhany hete vagy
napja volt hatra, mégis kitelepitették. Az ilyen esetek nem egyediek.”
A hatalom gépezete nem tett kiilonbséget tisztvisel6k és (volt) tulajdo-
nosok kozott, de dsszességében sem volt tekintettel életkorra, egészségi

szolgal Er6s Ferenc: Egy magyar bar6 Freud divanyan cimu cikke. Holmi, 2014. januar.
http://www.holmi.org/2014/01/eros-ferenc-egy-magyar-baro-freud-divanyan

78  Klein Lajos iigye, ABTL 2.5.6-04709/1951. sz. karton.

79 Hasonlé tortént Takdcs Adolfné esetében (ABTL 2.5.6-1489/1951.), akinek férjét
vasnagykereskedoéként telepitették ki. A férj 1911-1912-ben volt csak vaskiskereskedd.
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allapotra vagy éppen sulyosan beteg csaladtagra.®® Emberiességi szem-
pontok nem jatszottak szerepet a kitelepitéseknél. Volt, akit a zsid6 sze-
retetotthonbdl telepitettek ki, és tjpesti lakdsanak tarsbérl6i — akiket
1945-ben kibombazott mivoltuk miatt koltoztettek oda — ugyanigy jar-
tak: id6s emberek voltak, és semmilyen csalddi kapcsolatban nem alltak
a kitelepitésre itélt csaladf6vel.* Tarsbérlok voltak — sorsbérlék lettek.

Adatsorok

Az altalam vizsgalt csalddok esetében a csaladf6k (néhol az 6zvegy)
atlagéletkora 60,2 év. (Az erzsébetvarosi kitelepitett zsidoké 59,5 év.)
13 csaladfé — vagy a Kitelepitett 6zvegye — sziiletett 1890 eldtt, tehat
60 évesnél idésebb, 10 £6 50-60 év kozotti, mindossze 5 £6 volt fiatalabb
50 évnél. A legidésebb 90 esztendds.

80 A Kiralyhegyi Pal Elsé kétszdz évemn (1979) cimt konyvében (ldsd késobb) leirt kite-
lepitéstorténetben bemutatott Epstein csalad (Mor és leanya, Anna) torténete valdsagala-
pt. ABTL-kartonuk szdma 2.5.6. A00871. A 72 éves apa gondozta 44 éves, stilyosan beteg
leanyat.

81 ABTL 2.5.6-02981/1951. Schleifer Zoltan (Nyirmada, 1861) esete. A Kkitelepités-
re szant egykori ,textil-nagykereskeds” bejelentette, hogy & és felesége mar az Alma
u. 2/b-ben, az orthodox szocidlis otthonban élnek. Stockler Lajos maga irt levelet érde-
kitkben a Beligyminisztériumba, kérve, hogy engedélyezzék, a zsidé hitkozség nyiregy-
hazi szocidlis otthonit jeloljék ki nekik kényszerlakhelyiil. Schleifer felesége 1887-ben
sziiletett, ,vérnyomasa 240, agyhoz kotott beteg. A férfinek bélelzarddasa van, katéterrel
iril” A kitelepités mégis végbement.
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1. ABRA: AZ ESETTANULMANYOKBAN BEMUTATOTTAK ELETKORI
MEGOSZLASA

40-49 év
70-90 év 16%
23%

50-59 év
35%

60-69 év
26%

Az 50 évesnél fiatalabbaknak - figyelembe véve az orszag haborus
helyzetét — nem volt, nem lehetett elég ideje 6ner6bdl figyelemre mélto
»kizsakmanyol6ova” valniuk, hacsak nem 6rokolték a vagyonukat. A zsi-
do kitelepitettek koziil csak kevés olyan akad, aki 6roklés utjan keriilt
tarsadalmilag elény6s helyzetbe, szinte mindenki Onerejébél lett az,
ami: kozép- és kispolgar (hiszen a valédi nagypolgarok a kommunista
hatalomatvétel el6tt javarészt elhagytak az orszagot). Ezek az emberek,
csaladok a habord utani vilagban nem til magas jovedelemmel - vagy
éppen az allamositasok, kisajatitdsok kovetkeztében immar jévedelem
nélkil - alltak.

A kitelepitést végrehajtok arra sem voltak tekintettel, hogy van-e
jovedelme az osztalyellenségnek, lesz-e ennivaldja, tiizel6je télen. Ezen
csoport tobbségének semmilyen jovedelme sem volt, ingdsagaik elada-
sabol, a Joint vagy kilf6ldi rokonaik tdmogatasa révén tartottak fenn
magukat, vagy éppen gyerekeik tartottak el 6ket. Munka- és gyakran
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onellatasra is képtelen betegek. Mint korabban lattuk, a Joint segitsé-
gével éppen kildbaltak a deportaldsok, a getté gyotrelmeibdl, amikor az
»Uj vildgrend” hatalmas ttéseket mért rdjuk. Azokra, akik egyszertien
csak szerettek volna élni, talélni, esetleg elmenekiilni - lehetéleg ideo-
logiaktol mentesen (és leginkabb Izraelbe). Fokozott hatranyt szenved-
tek azok az inaktiv csaladtagok, haztartasbeli asszonyok, akik korabban
is eltartottak voltak, s (kitelepitett) férjiik halala utdn minimalis életle-
het6ségeik is elapadtak.®* Azoknak, akik értékeik felszdmolasabol éltek,
a kitelepités azért is jelentett nagy csapdst — miként Laszl6 Arpadék
esetében is —, mert a magukkal viheté 500 kg-on tul minden értékiiket
a lakasban kellett hagyniuk. Azok igy idegeneké vagy rosszabb esetben
az enyészeté lettek.

2. ABRA: A KITELEPITETTEK JOVEDELMI VISZONYAI

1000 Ft felett
20%

300-1000 Ft
17%

nincs adat
17%

82  Példa erre ABTL 2.5.6. 02604. Laszl6 Arpéd és felesége esete.
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Az esettanulmanyokban bemutatott kitelepitettek tobbsége (66 sza-
zalék) vidéken sziiletett, s ez az ardny a mobilitasi képességeiket jellem-
zi. Kozel negyediik a trianoni hatdrokon talrdl szarmazott.

3. ABRA: A KITELEPITETTEK SZULETESI HELYE

Budapest
Vidék — Magyarorszag 34%

43%

Nem tudunk sokat a kitelepitett zsidok iskolai végzettségérdl sem.
A kevés értékelhetd adatbdl az deriil ki, hogy tobbségiik kozépiskolat és
egyetemet végzett. Sajnos nem tudhatd, hogy e mintaban az orthodox
vallasgyakorloknak milyen iskolai végzettségiik volt, éppen réluk van a
legkevesebb adat. Kivétel kozottik a jogi egyetemet végzett, hive zsido
Galos Henrik® és a kereskedelmi érettségit tett Amszel Simon.

83  ABTL 2.5.6-2786/1951. A feloszlatott Magyar Cionista Szévetség (MCSZ) volt f6-
titkara.
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4. ABRA: A KITELEPITETTEK ISKOLAI VEGZETTSEGE

4p0loirj
4 elemi
13%

Egyetem Nincs adat
13% 47%

Mintankban sokszorosan hatranyos helyzettiek azok, akik a zsid6
vallas egyik alapszabalyat, a koser haztartast magukra nézve kotelez6-
nek érezték. A Magyarorszagi Autoném Orthodox Izraelita Hitkozség
listajan 13 név szerepel ugyan, akik feltehet6leg koser haztartast vezet-
tek, de vélelmezhetd, hogy ilyenek a neoldg zsidok kozott is tobben vol-
tak, igy a neolég Dombi Sdndor egyik levelében erre utalt (lasd késébb).

A vallasos zsidok kozott a kosersag feladasa nem tortént meg — a
nehézségek ellenére sem. Mandel Miksa (lasd késébb) azért kéri To-
kajbol valo athelyezését, mert az ellatds kosersaga nem elégséges az
elvarasaihoz, illetve ahhoz, amit az orthodox kasrusz®* megkovetel. Ki-

84 ,,Akasrusz szoval jelzik a vallasi feliigyeletet igényl6 élelmiszereknek a vallaskozség,
illet6leg a rabbisag altal valo feliigyeletét és ellen6rzését. A K., illetéleg annak feliigyelete a
huséruk arusitésara, s6t esetleg a tejtermékekre is kiterjed. Hogy a fogyasztas megfeleljen
a ritudlis eléirdsnak, annak el6feltételeit a metsz6 alkalmazasaval és a feliigyelet rendsze-
resitésével biztositjak; ezt a vallaserkolcsi kotelességet egy hitkozség sem hanyagolhatja
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rélyhegyi Pal regényében felidézi — valds néven — Epsteinéket (Mort
és Anna lanyidt), akik szintén szerepeltek az orthodox listan, illetve az
ABTL dokumentumai®® kozott. (Lasd késébb.)

»— Hogy van, Epstein r? — érdekl6dtem.

— Itt éhen halunk, uram - mondta rezignaltan.

Beszélgetés kozben észrevettem, hogy nagyszamu csirke vesz részt
tarsalgasunkban, mire megkérdeztem, kinek a csirkéi ezek.

- Az enyémek.

- Hat akkor mi a baj? Nem szereti a kedves lanya a csirkét?

- Imddjuk mind a ketten. De itt nincs sakter, és emiatt nem lehet
levagni Sket.

Ekkorra mar megjelent a kuldk is, Epsteinék hazigazdaja, aki meg-
erdsitette Epstein szavait:

- Ezek itt éheznek, csak mogyorén meg paradicsomon élnek. Es itt
vannak a csirkék. Az Atyadristen érti ezt.

— Ide figyeljen, Epstein tr, adjon ide nekem két csirkét! Nekem van
egy sakter bardtom. O levigja a baromfiakat, és én holtan hozom vissza
maganak.

Gondoltam, majd Rozikaval levagatom, az Istennél pedig késdbb
elintézem a blindmet. De Epstein ravasz volt, mint a foka:

— Szeretnék beszélni azzal a sakterrel.

- Nem érdemes. Az egy zarkozott sakter. Csak vag, és nem szol egy
szOt sem.

Epstein megrovéan legyintett:

- Ebben a faluban nincs is sakter. Mar érdeklédtem.

el. A tovabbi kovetelmények végrehajtasa, a lesiités, kisozas, hisos és tejes 6ssze nem ke-
verése mar a maganhdztartdsra tartozik.” (Ujvari 1929. http://mek.oszk.hu/04000/04093/
html/szocikk/12485.htm).

85 ABTL 2.5.6. A00781/1951.
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Mint megvert hadsereg hagytam el Epsteint és intelligensen takari-
t6 kislanyat, de nem csiiggedtem. Elmentem az ezredesékhez, elmond-
tam nekik Epsteinék szomoru torténetét, és megkértem az ezredesnét,
segitsen rajtuk. Kozben irtam egy levelet is Gyongyosre, jelezve, hogy
van csirke, nincs sakter, j6jjon egy, keriil, amibe kertil.

Az ezredesné magahoz is vett zsirt, lisztet meg hasonl6 néi dolgo-
kat, és atmentiink a banatos, sakter nélkiili Epsteinhez:

— Ide figyeljen, Epstein ur! Az ezredesné asszony vallalta, hogy f6z
maguknak meleg ételt, akkor a kislany is lelkesebben tud majd takari-
tani.

Epstein arca még jobban elborult:

— Itt nem lehet f6zni. A kuldkom eltréflizte az edényeimet.

Kihallgattam a kuldkot:

- Nem tudom, mi iitétt ezekbe. Mar nem tudtam nézni, hogy éhez-
nek itt ndlam a szerencsétlenek, hat lekanyaritottam nekik egy joko-
ra darab szalonndt, és sz6 nélkill odatettem a tanyérjukra. Hozza sem
nyultak. Taldn megériiltek. Nem értem.

En értettem. A disznészalonna miatt mér a tanyérjukhoz sem nyul-
hattak. A kuldk jot akart, mi is, de megint csufos vereséggel tavoztunk,
csak a kis Epstein lany soport lelkesen a nem 1étezé seprijével, nem
torédve a vilag bajaval’s

Nincs arra adat, hogy a kitelepitettekhez eljutott-e (rendszeresen)
barmilyen koser élelmiszer, illetve a Joint tevékenysége kiterjedt-e ra-
juk. Feltehetdleg rendszeresen nem. Igy a kdser ellatas hidnyaban egyet-
len menekvés volt csupdn: a zsid6 szocidlis otthonokba, az igynevezett
szeretetotthonokba val6 keriilés. A zsidé szocidlis gondoskodas batran
tarta szélesre kapuit a kérelmez6k el6tt, és azok tomegesen éltek is a
lehetdséggel. 1951-1952-ben a hatésagok tobbnyire révid uton rabo-

86  Kiralyhegyi 1979, 339-340.
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lintottak az id@sek és betegek athelyezési kérelmére. A Mellékletekben
talalhat6, 1951-es Attelepitési kérelem debreceni zsidé szocidlis otthon-
ba*” cimet visel6 dokumentumbdl kideriil, hogy milyen nagy szamban
jelentkeztek a megyei zsidé szocialis intézménybe a Hajdusagba izott
kérelmez6k - szabadulast és emberi koriilményeket remélve. A 34 je-
lentkez6bél 13-an Hajdihadhaz, 5-en Hajdudorog j lakosai lettek. Bar
a tavozasi engedélyt a helyi 6nkormanyzatnak is meg kellett adnia, tud-
tommal nem volt arra precedens, hogy a helyiek akadalyt gorditettek
volna a kitelepitettek tavozasa, attelepiilése elé. A Beliigyminisztérium
megbizottja, Cziraki Ferenc mar anndl inkabb.

Az életkorral magyarazhaté az is, hogy a kitelepitett zsidok zomét
nem vették koril gyerekek. Itt is van kivétel, a 60 éves Dombi Sandor®
egy 15 és egy 7 éves fitval kényszeriilt szamtizetésbe, Flegmann Imre®
59 évesen egy egyetemista fiuval (akit sikeriilt kimenteni), a 40 éves
Burst Tibor™ egy kislannyal. Gyerekek a fiatalabbaknal is alig voltak.
A zsid6 onvédelmi reflex a forradalmak éta visszafogta a gyermekal-
dast a zsid6 csalddoknal, ahol leggyakoribb az egyke volt. A hdboru
utan sem valtozott ez a trend, és erdsitette a zsidok fogydasat a viszony-
lag jelentds kivandorlas, amit 1956-ban tetézett az Ujabb menekiilés,
ami magaval sodorta a magyarorszagi orthodoxia még mozgasképes
tagjait is.

Oncélu kegyetlenkedések és tévedések draméjaként zajlott le a
budapesti zsiddsag kitelepitése. Az altalam vizsgalt személyi anyagok
tillnyomo tobbsége stlyos tévedéseket tartalmaz, jelezve az adminiszt-
raci6 és az el6késziték biineit, hanyagsagat, tudatlansagat. Rendszere-
sen eldfordult a névcsere, a nevek elirdsa (lasd aldbb a Rosenberg- és

87 ABTL 2.5.6-1V. Tétel BM 183064/1951/24.
88 ABTL 2.5.6-02617/1951.

89 ABTL 2.5.6-02600/1951.

90 ABTL 2.5.6-A00848.
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Kiralyhegyi-esetet), tévedésen alapuld besorolds (nagykereskedének
mindsitések), a nyomorult kisipar felnagyitasa, akar egy pincér kavé-
haz-tulajdonosnak mindsitése. Hibéatlan besorolast az altalam vizsgalt
dokumentumok kozétt egyet leltem, és az éppen a nagyapdmé. O va-
léban textil-nagykereskedd volt — ezt még a kitelepités alatt is biiszkén
vallalta —, haztulajdonos, ,Hausherr”. Mds kérdés, hogy nagykereskedé-
sét allamositottak, és kitelepitése idején a bérhazait is elkoboztak.
Egyeldre lehetetlen egységes rendszert lelni a kitelepitend6 szemé-
lyek kivalasztasanak esztelenségében. Bar a kérdéssel foglalkozo torté-
nészek allitjak, hogy a lakasok megszerzése volt az elsédleges cél, felve-
tédik a kérdés, miképpen lehetséges, hogy — az altalam vizsgalt kérben
nem nagy lakasok tulajdonosait, hanem - atlagosan kétszobas lakasok
bérléit telepitették ki, raadasul e lakasok szinte mindegyikében még al-
vagy tarsbérld is lakott. Vagy éppen: miért végyott példéul az AVH egy
rozoga, zsidonegyedbeli bérhaz legfels6 emeletén 1évé (lift nem volt),
szoba-konyhds lakdsra, ahol még a vécé is a folyos6 végén volt?

Két felismerés

A Kitelepitettek vidéki kényszerlakhelyitkon sem adtdk fel a reményt,
hogy tigyiik tisztdzdni fog, és visszatérhetnek Budapestre. Ok is hall-
hattak a sikerrel jaro eseteket, st lathattak maguk koriil az egy-két visz-
szatérd boldogsagat. Ez éltette 6ket abban, hogy ne adjék fel a reményt,
probalkozzanak kitartéan. Bar pontos szamokat ma sem tudunk, de a
korabeli jelentésekbdl 9sszedlld kép alapjan elmondhato, hogy ,.a kite-
lepitési listdra felkeriilt 6644 csalad (17 350 £6) koziil a véghatarozatot
5893 csalad kapta meg (15 037 £6), és koziiliik 5182 csaladot (12 704
f6t) valoban ki is telepitettek”. Ez azt jelenti, hogy 4646-an mar a kitele-
pités idejére lekertiltek a listardl (26,8 szazalék) leginkabb téves adatok
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miatt. Tobben visszatérhettek, mert kérvényiik vagy barataik kozben-
jarasa meghallgatasra talalt (példaul Kiralyhegyié). Tehat a reménység
még erdsen élt benniik, killondsen - és ez Kiralyhegyi esetében is sze-
repet jatszott — a nemzeti tinnepek idején. Magyarorszagon ugyanis
ez a (koz)kegyelmek kihirdetésének ideje, legalabbis soknemzedéknyi
tapasztalat szerint. A Kitelepitettek életében 1951. augusztus 20-a volt e
jelent6s (de es6s) nap, mert vagy vartak a par nappal kordbban elkiil-
dott, kegyelmet kérd leveleikre a valaszt, vagy éppen ekkor ragadtak
tollat, hogy a nemzeti tinnep mamoraban a frissiben berendezkedett
rendszer tédrsadalmi igazsagossagaba vetett hititknek hangot adjanak.
Az ABTL dokumentacidja szerint ekkor valoban megsokasodtak a Bel-
tigyminisztériumba vagy a Szabad Néphez, esetleg éppen Rakosi Ma-
tyashoz intézett levelek.

5. KEP. IDOJARAS-JELENTES A SZABAD NEP 1951. AUGUSZTUS 19-
SZAMABAN

A kitelepitettek a nyar elmultaval dobbentek rd helyzetiik stlyossa-
gara. Nem szanatoriumba kertiltek, és akik fizikai munkdra képtelenek
voltak, azok helyzete dramaivd, szinte kilatdstalannd vélt. Mezbégazda-
sagi szakértelmitk nem volt. Egyeldre nincs arrdl informécid, hogy a
Joint képes volt-e segélyezni a kitelepitett zsidokat, és a Budapesti Iz-
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raelita Hitkozség eddig el6keriilt kiadasi listain nincs erre utal6 adat.
A tulélés reményét csak a minimalisra csokkentett nyugdij adhatta — ha
éppen nem vontak meg —; az esetleges kinnlevdségek behajtasa; a még
(1952-ig) befolyd hazbér, személyes értékek eladasa — ha még volt va-
lamijiik —; annak a csaladnak a szolidaritdsa, amelyik befogadta 6ket,
illetve a tavol — Budapesten - él6 gyerekek, rokonok eseti segitsége, a
latogataskor otthagyott élelmiszer, ruha vagy éppen pénz.

Az augusztusi (és késébbi) levelekben immar egyontettien felbuk-
kané motivum, hogy a kitelepitett megjegyzi: nem kéri vissza hajda-
ni lak4sat. Tehat erre az id&szakra mar mindenki biztosan tudni vélte,
hogy a kitelepités elsédleges indoka lakasanak erészakos megszerzése
volt. A levelek ezért bizakoddak voltak: ha nem kérik vissza a lakast,
ingatlant, és f6képp, ha van hova, kihez koltoznitik, akkor a rendszer
kegyesen elengedi 6ket, és nem kell szeretteikt6l tavol, idegen, csu-
pasz, komforttalan portdkon elpusztulniuk. Az ideg6rlé vélaszra véara-
kozas minden bizonnyal megviselte Sket, és a tél folyaman dramaiva
novelhette szamkivetettség-érzésiiket. Nem véletlen, hogy az 6sztdl
kezdédéen,” de legkés6bb az 1952-re forduld évben tovabb keresték a
menekiilés egyéb utjait. Ezt jelenthette a kdrhazba kertilés, illetve a sze-
retetotthonok éltal nyujtott azilum. A zsid6 hitkozség elndke utasitast
adott arra,’”” hogy minden kérelmez6t be kell fogadni, és igy is jartak el
minden esetben annak ellenére, hogy kiilénésen a nyiregyhazi, deb-
receni — ekkoriban sikeriilt béviteni -, tokaji, balassagyarmati szere-
tetotthonaik® kapacitasaik folott vallaltak a terheket. Mas kérdés, hogy
a zstfoltsagot elviselni elég nehéz lehetett annak, akinek fizikai allapota

91  Vo. Mellékletek. Attelepitési kérelem debreceni zsidé szocidlis otthonba. 1951. szep-
tember 7.

92 ABTL 2.1.1V/44/2/93 Zsid6 hitkézség cimt gylijtemény.

93 V0. a Mellékletek téblazataval: Zsidd szeretetotthonok 1951 juliusdban és 1952 jiniu-
sdban.
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lehet6vé tette az egyediil mozgast. Van arra is példa, hogy kérvényezték
a nyiregyhazi szeretetotthonbdl valo kikeriilést, és szerették volna elér-
ni, hogy Esztergomba, rokonokhoz kiildjék 6ket.

* k%

A feladat hatalmas: rendszert taldlni az Oriiletben. De a torténeti sta-
tisztika, szocioldgia alkalmazasa csak akkor eredményes, ha megfelel
méretli elemszammal dolgozhatunk. Ez azt jelenti, hogy a jovében az
oOsszes (zsido) kitelepitett adatat fel kell tarnunk a kor, jovedelem, is-
kolai végzettség, lakhatas, csalad és vagyon szintjén, hogy vilagosabba,
érthetébbé valjon a kép. Ezzel parhuzamosan meg kell vizsgalni a Ma-
gyarorszagi Izraelitak Orszagos Képviseletének és a Chevra Kadisanak
ezzel kapcsolatos tevékenységét, valamint Stockler Lajos elnok miiko-
dését, perének anyagat is.
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Az erzsébetvarosi kitelepitettek

Aranyok

incs abban semmi meglepd, hogy a VII. keriiletben, Erzsébet-
Nvérosban a zsid6 szarmazdsuak (valldsuak) a tobbi keriilethez
képest felillreprezentaltak. Az viszont meglepd, hogy kétszer nagyobb
aranyban, mint Gyarmati Gyorgy szamitasai utan varhato lett volna.”*
Az ABTL-ben taldlhaté névlista a VII. keriileti lakosok koziil 265 nevet
tartalmaz, amelyben 160 a nem zsidok és 105 a zsidok szdma.”® Ellen-
ben a Hant6 Zsuzsa altal 6sszegytijtott adatok szerint az ardny koze-
lebb all a Gyarmati altal becsiilthoz: ott 486 keriileti kitelepitettb6l 109
(22 szazalék) zsido.*®

94 Az Erzsébetvarosbol kitelepitettek elsé szlirése utan is minden bizonnyal maradtak
téves besoroldsok, amelyek csak gy oldhatok fel, ha a kitelepitettek Osszes aktait egyen-
ként dolgozzuk fel. Ennek ellenére a meglévé adatokat elemezve jutottam a fejezet kovet-
keztetéseihez.

95 Csak az ABTL-névlistiban szerepld személyeket vettitk be ebbe a statisztikaba.
Ezekben gyakran a csaladtagok nincsenek nevesitve, adataik feldolgozva.

96  Sajnos a két névlista atfedése csak minimalis.
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5. ABRA: ZSIDO ES NEM ZSIDO KITELEPITETTEK ERZSEBETVAROSBAN

Zsidék
40%

Nem zsidok
60%

Karady Viktor egyik tanulmanyaban®” a Chevra Kadisa®® halalozasi
statisztikai alapjan mutatta be a budapesti zsidosag 1945 utani lakdhe-
lyi eloszlasat. Ebben megallapitja:

»Furcsa médon sem a Chevra Kadisha adatai kozott szerepl6k la-
kohely szerinti megoszlasdban, sem a Soa utan meghaltak és 1949-ben
hazassagot kotottek cimei kozti nagy eltérésben nincs szignifikans val-
tozas. Budapest VII. keriilete, mely magaba foglalta 1944 végén a gettot,
minden itt figyelembe vett jellemz6t tekintve a hitkozségi konyvekben
szerepl6 dsszes nyilvintartott kb. 1/3-dval tovdbbra is a legnagyobb zsidé-
negyed maradt. A V1. és VIIL kertilet keriilt a masodik helyre majdnem

97  Karady Viktor: Kéznapi halanddsag a népirtds és az er6ltetett asszimilacié koraban.
A zsid6 halalozas mintazatai Budapesten (1937-1960). Magyar nyelvi kézirat. Az eredeti
kozlés: Karady 2006, 89-111.

98  Zsido ,Szent Egylet”. Hagyomanyosan a betegapoldst, segélyezést, de els6sorban a
temetkezést ellato zsido szervezet.
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minden adatban, mig az V. és a XIII. dltaldban valamelyest kevésbé kép-
viseltette magat. Ez a helyzet igen erésen ellentmondani latszik a zsid6
otthonok visszamendleg tortént azonositasanak egy 1991-es felmérés
soran. A XIIL keriilet (Ujlipétvaros) 1948 utdn emelkedett a févéros
legnépesebb zsid6 lakohelyévé. 1951-ben a helyi zsidd népességnek
csak a fele élt a négy kozponti ,,régi zsidd” keriiletben, 1970-ben pedig
csak 38 szazalék, szemben a Chevra Kadisa altal 1954-ben eltemetettek
60 szazalékaval, vagy az 1949-ben hazassagkotési szertartast igényld
parok mintegy 73 szazalékaval, vagy a kovetkezd években szertartas-
sal hazassagot koté parok 65 szazalékaval. Habar az ilyen szort adatok
tovabbi kutatast igényelnek, dsszekapcsolva mds idevagd osszehason-
litasokkal, azonban a hitkozségi adatokban szereplék lakdhely szerinti
megoszlasa gyakrabban koncentralodott a régi zsidé negyedekre, mint
a tobbire. A kozosségiikhoz leginkabb ragaszkodobbak rendszerint
hiek maradtak a hagyomanyosan zsid6 lakdnegyedekhez is. Lehet ezt
értelmezni a valdszintileg kisebb mérvii tarsadalmi mobilitasra és kom-
munista asszimilaléddsra valé hajlandésagukkal, de ellenkezdleg, ugy
is, hogy ragaszkodtak az dseiket megilletd tiszteletadas helyszineihez,
akiknek az emlékét — akdr a Sod, akdr a betelt id6 aldozataiva valtak —
nem lehetett elvalasztani azoktél az utcaktdl, ahol éltek”

Tehat Karady Viktor ugy véli, hogy a budapesti maradék zsiddsag
egyharmada tovébbra is a VII. keriiletben lakott, de erds zsido jelenlét
maradt a VI. és VIII. kertiletben is. Ez azt jelenti, hogy a szazadfordulo,
de még inkdbb az 1920-as évek szekularis zsidd kidramlasa nem véltoz-
tatta meg jelentésen a hajdani Terézvéaros (a mai VI. és VII. keriilet) és
Jozsefvaros (VIIL kertilet) arculatat. A zsiddsag alsé kozéposztalybeli
és szegényebb rétegei tovabbra is a VII. és VIIL. keriiletben laktak (a
gazdagabbak az V-VI.-ban). Ennek okat els6dlegesen nem a vallashoz
(zsinagégak kozelségéhez) valo ragaszkodasban, hanem inkabb a va-
gyoni allapotban, csaladi tradiciokban, az tizlet és a tarsadalmi kap-
csolatok helyeihez val kozelség fenntartdsaban kell keresniink, s csak
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masodsorban a zsidé hagyomanyokhoz, zsinagogakhoz, intézmény-
rendszerhez val6 kétédésben.

Korcsoport

A Kitelepitett két csoport tagjai kozott alig mérhet6 életkori kiilonbség.
A nem zsidok atlagéletkora 56,8, a zsidoké 59,6 év. Tehat atlagosan a
nem zsidok sziiletési datuma a millenniumra, 1895-1896 idejére tehe-
t6, a zsidok esetében 1892 tajara.

Ilyen életkor az 1951-es Magyarorszagon mar tiszteletre méltonak
szamitott, killonosen a forradalmak, hdboruk és a Sod utan. A Kézpon-
ti Statisztikai Hivatal (KSH) adatai szerint® a sziiletéstdl szamitott var-
hat¢ élettartam Magyarorszagon az 1900-ban sziiletett férfiak esetében
36,56, a nok esetében 38,15 év volt (elsdsorban a gyerekhalanddsag és
a higiéniai viszonyok, betegségek miatt). Ugyanez az adat az 1951-ben
sziiletett férfiak esetében mar 60, a n6knél 64,5 év volt. Ezt figyelem-
be véve a kitelepitések altalaban életitk végén all6 embereket értek el.
A 20. szazadi polgarsag esetében gyakran egy élet munkaja kellett egy-
egy pozicid megszerzéséhez a kereskedelemben, a bankszakmaban,
iparban, ahonnan a ,,polgari elemet” kitelepitették. Tehat a self-made
manek kozott kar lenne fiatalokat keresniink. Ennek ellenére természe-
tesen fiatalok is felbukkannak a kitelepitettek kozott — artatlanul -, nem
kis meglepetésiikre.

Fontos kiemelni, hogy a KSH adatai szerint 1951-ben az elsédle-
ges halalokok'® a keringési rendszer betegségei voltak. A szivbaj (vagy

99  http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_hosszu/h_wdsd001b.html
100 http://wwwksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_hosszu/h_wdsd001c.html?down=281
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annak diagnosztizalt egészségiigyi probléma) orszagos egészségiigyi
gondot jelentett. 1951-ben 32 585 ember hunyt el keringési betegségek
kivaltotta halalban, ami majdnem haromszorosa volt a fert6z6 betegsé-
gekben, rakban, tizszerese a balesetben elhunytak szamanak. (Napja-
inkban kétszer ennyien halnak meg keringési betegségekben.) Az idds
kitelepitettek kartonjai nagy részében felbukkand orvosi igazoldsok
szinte mindegyike tartalmazza a szivbetegségeket és a magas vérnyo-
mast diagnosztizal6 orvosi leleteket.

Tehat altalanossagban elmondhat6, hogy a kitelepitettek jelentds
része idGs, rossz egészségi allapota férfi és né volt, akiknek az életét
- barmilyen oldalon alltak is — keservessé tette a habor, s kozottiik kii-
lonosen a zsidok lelkiallapotat drasztikusan befolyédsolta az 1938-1945
kozotti 1étbizonytalansag, 1944-1945-ben a fizikai tildoztetés, csalad-
tagjaik és vagyonuk (igy multjuk apré6 momentumainak) elvesztése is.
Az Gjjaépités harom évében — mint Kulcsar szakvéleményében olvas-
hattuk - a lelki tjjaépités nem tortént meg, s a korszak, majd az 1989-ig,
a rendszervaltasig tart6 vallas- és (latens, am a zsid6 tragédiat tabuként
kezeld) zsidoellenesség nem tette lehetdvé, hogy a magyar zsiddsag lel-
kileg is megujitsa onmagat.

Lakdhely

A Kkitelepités elsédleges célja — Rakosi szavait idézve - ,a vdros leg-
dontdbb részében” 1év6 lakohelyek megszerzése volt az ,ellenséges ele-
mek’-t6l. Az erzsébetvérosi kitelepitettek esetében az altalam Osszeal-
litott térkép is igazolja ezt a szandékot. A legtobb keriileti kitelepités
ugyanis a legfontosabb féutvonalakat érintette, amelyek akkoriban {iz-
letekkel teli és/vagy elegans (és még nem benzinfiistos) lakohelyeknek
szamitottak.
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Az erzsébetvarosi kitelepitettek tulnyomo tobbségét a fétutvonalak
melldl telepitették ki. A hatésagok listajan leggyakrabban eléfordulé
helyek koziil kiemelkedik a Damjanich utca, amely a mai napig a VIL
keriilet egyik élhetd, platanokkal szegélyezett utcdja, ahol elegans ha-
zakban jobb mddu csaladok laktak és laknak ma is. Innen telepitik ki
példaul Wesselényi Miklds barét. A Damjanich utca, a Varosliget zold-
jébe vezetd széles és leveg6s ut a masik 6 kozlekedési titvonalat, a Rot-
tenbiller utcat koti a varos legnagyobb parkjahoz. A Rottenbiller utca és
az ebbe beleszalad6 utcdk hazainak lakdi koziil is sokakat koltoztettek
vidékre, mint a Rottenbiller utcabol Csaky Adorjan és Csaky Imre gro-
fokat, Ocskay Rudolfot és grof Dessewfty Eleondrat a mellesleg megle-
pben szép Dob utca 106.-bdl.

A legtobb kitelepitett a Rakdczi és a Thokoly utrdl indult vidékre.

A 16 sugarutak koziil az Erzsébet korut és a Karoly kérut (Madach
tér) volt még a Kkitelepiték célkeresztjében.

1. TERKEP: A KITELEPITETTEK TERULETI ELOSZLASA ERZSEBETVAROSBAN
(1951)
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A térképes elemzés nyoman elmondhato, hogy a nem zsidok na-
gyobb aranyban laktak a féutvonalak (Réakdczi, Thokoly ut, Rottenbiller
utca, Erzsébet korat) mentén, mint a zsidok.

Azok, akik Erzsébetvaros bels6 utcaiban laktak, mindenképp fi-
gyelmet érdemelnek abbol a szempontbol — hacsak nem egy grofa Dob
utcabol —, hogy vajon helytdlld lehetett-e velitkk szemben a vad, vagy ép-
pen egy szegény, alsé kozéposztalyi csalad keriilt esetleg az oly gyakori
tévedés miatt horogra. De mindenképpen fontos leszégezniink, hogy
Erzsébetvaros tarsadalmi statuszat tekintve sohasem volt egységes. Mas
tarsadalma volt a Nagykorut és a Kiskorut kozotti tertiletnek, mint a
Keleti palyaudvar vagy éppen a Damjanich utca vidékének. A késébb
modernebb hazakkal beépiilt, Varosliget kozeli teriilet egy-egy részé-
nek fokozatosan névekvé presztizse volt az Andrassy tthoz, illetve a
Varosligethez kozeledve. Ennek alapjan akar 6tféle Erzsébetvarosrdl is
beszélhetiink:

1. ,Zsidonegyed”, Bels6-Erzsébetvaros; 2. A Nagykorut és a Rotten-
biller utca kozotti kispolgari vilag; 3. A Szazhdaz utca szegényhazai a Ke-
leti palyaudvar mellett; 4. A Keleti palyaudvar és az Istvan utca kozotti
tertilet (Csikdgo); 5. A Damjanich utca vidéke.

A nem zsido¢ kitelepitettek lakhelyei szinte korbefogjak Erzsébetva-
rost, annak mélyében sokkal kevesebben laknak koziilik. Lakhelyeik
részint a varosrész modernebb, késébb és magasabb komfortfokozattal
épiilt éptileteiben talalhatok, masrészt olyan féttvonalaknal, ahol az ut-
cai lakasok az ott él6k tarsadalmi allasdhoz megfelel$ nivét kindltak a
héaboru elétt.
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2. TERKEP. NEM ZSIDO KITELEPITETTEK LAKOHELYI MEGOSZLASA
ERZSEBETVAROSBAN (1951)

s

Bar a zsido kitelepitettek jelentds részének otthonai szintén a f6ut-
vonalak nagy bérhdzaiban voltak, nagyon sokan a mellékutcakban él-
tek. Tobbségiik még Belsd-Erzsébetvarosban lakott, tehat a Nagykorut
és a Kiskorut kozott, de a féutvonalak felé orientalddas naluk is megfi-
gyelhetd volt: ennek minden bizonnyal anyagi, pénziigyi okai lehettek:
meg tudtak fizetni a dragabb bérleti dijat és a magasabb életmindsé-
get. A zsidok dltal lakott teriilet {6 nyomvonala nem sugaruti, hanem
a Wesselényi és a Dohany utca, de a Rékodczi ut eleje, a Kiskorut és a
Damjanich utca is kedvelt lakéhelynek szamitott.
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3. TERKEP. KITELEPITETT ZSIDOK LAKOHELYEI ERZSEBETVAROSBAN (1951)

A kézirat lezarasaig feldolgozott zsidd lakdhelyadatok azt mutatjak,
hogy a kitelepitettek javarészt kétszobas lakdsokban éltek, azt is gyak-
ran tarsbérlékkel kellett megosztaniuk."" A feldolgozasban haromszo-
basndl nagyobb lakas eddig egy keriilt el6, de abban tobbszoros, 1945
oOta tartd tarsbérlet volt. A masik véglet az volt, amikor Kemény An-
dorné ,jaték-nagykeresked6t” és fidt, Kemény Tibort a szoba-konyhas
Klauzal utcai lakdsukbol telepitették ki.

Az eddig vizsgalt esetekben ritkdn fordult el6, hogy tobb csaladot is
kitelepitsenek ugyanabbdl az épiiletbdl. Vannak olyan utcak, ahol tébb
»ellenség” is lakott, s valoban ezek a varosrész ,,jobb” negyedeinek részei.

101 A tovabbi feldolgozas nyoman minden bizonnyal nagyobb lakasok is felbukkannak
majd.
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5. TABLAZAT: KITELEPITETT CSALADOK LAKASAINAK ELHELYEZKEDESE

Cim Kitelepitett csalddok szdma

Asboth u. 19. 2

Baross tér 14.

Baross tér 15.

Akécfa u. 10.

Damjanich u. 26/a

Damjanich u. 36.

Damjanich u. 42.

Damjanich u. 51.

Damjanich u. 56.

Damjanich u. 58.

Dembinszky u 7.

Dob u. 108.

Dohany u. 12.

Dohany u. 16/18.

Dohény u. 59.

Dohany u. 30.

Dohany u. 68.

Dézsa Gyorgy ut 84.

Izabella u. 34.

Josika u. 2.

Karoly krt. 5.

Lovolde tér 2/a

Madéch tér 1.

Madéch tér 6.

Marek Jozsef u. 41.

Muranyi u. 41.

Rékoczi at 14.

Rakodczi at 16.

W W [N W NN W [N

Rékoczi at 20.
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Rékoczi it 26.

Rakdczi at 44.

Rottenbiller u. 15.

Rottenbiller u. 35.

Rozsa Ferenc u. 8.

Thékoly Gt 26.

Wesselényi u. 4.

Wesselényi u. 41.

Wesselényi u. 51.

B[ W | W [N W NN

Mindez térképen abrazolva:

4. TERKEP. ERZSEBETVAROSI HAZAK, AHONNAN EGYSZERRE TOBB

CSALADOT IS KITELEPITETTEK
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Jol lathato, a kitelepitést eltervezdk tartdzkodtak a szélséséges moho-
sagtol, javarészt kevés olyan haz volt, ahonnan tobbszoros kitelepités
tortént. Fontos lenne azonban tisztazni, hogy ezek a hazak miért bir-
tak olyan nagy jelent6séggel. A Damjanich utca taldn még érthetd, de
a Marek Jozsef, Muranyi, Josika utcak nem éppen eleganciajukrol hire-
sek. Viszont feltind a zsinagogaval pontosan szemben all6 Wesselényi
utca 4. jelentdsége is, ahonnan példaul egy sohasem volt nagykereske-
dét telepitettek ki.
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Esettanulmanyok

,Az Orszagos Zsido Segitd Bizottsag
eltartottjai vagyunk”

T anulsagos a torténete Mandel Miksanak (1889)'* és feleségének,
Fajler Zdlinak (1888), akiket a budapesti Laudon (ma Kéldy Gyu-
la) utca 3.-bol telepitettek ki.

Az épiilet, ahol laktak valaha, a pesti zsiddsag torténetének egyik
fontos haza volt. A Schwartz Hermann éltal épittetett hdz 1894-ben lett
a Pesti Chevra Kadisa (alapitva: 1790) székhdza, majd a szazadfordulén
itt miikodott az Izraelita Orszagos Iroda, tehat Magyarorszag zsidosa-
ganak kozponti éptilete volt. Itt jott 1étre a Magyar Zsid6 Ifjak Egyesiile-
te 1901-ben. Az 1948-as telefonkonyv adatai szerint (amelyek mér nem
szerepelnek az 1950-esben!) a hazban miikodott , Rébenwiirzl Salamon
és Izidor r.t., orth. koser szalami- és konzervgyar fiokiizlete'® (telephe-
lye: VII. Kazinczy u. 41.)”, a ,Textil konfekcié forgalmi kft”, ,Mandel
Jend, konzum vegyi ipar”, ,Mandel Miksa, altalanos tigynokség, bizo-
manyos, szallitasi és beraktarozasi vallalat”, ,Mizrachi M. C. Sz.!** Szak-

102 ABTL 2.5.6. A-00126/1951.
103 Minden bizonnyal elirés: a fiokiizlet a Laudon u. 4. szam alatt mikodott.
104 A Magyar Cionista Szovetség Mizrachi, tehat valldsos iranyzata.
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osztalyanak kozp. Iroddja, Vatik-mozgalom'®”

és ,Szerdahelyi Janos,
néi konfekcid tizeme” is. Ezekb6l 1950-re csak a ,,N6ikabatkonfekci6
tizem allami telep” maradt.

Mandel Miksa gazdasagi tevékenységét a telefonkonyv és a cég-
bejegyzések valtozasaval csak nagyon feliiletesen tudnank megitélni.
Az 1945-6s cégadatok szerint Mandel Miksa beraktarozo szallitméanyo-
26 és altalanos tigynok budapesti (VI., Laudon u. 3.) lakos. 1946-ban uj
teriileten probalkozik: ,,Az a koriilmény, hogy a cégbirtokos eddigi tiz-
letkorét Kiterjesztette, s a jovOben bank és pénzvaltoipar gyakorldsaval
is foglalkozik, bejegyeztetett” A Vildg cimii lapban 1945. jinius 26-dn
megjelent hirdetés szerint ,, Aruk beraktdrozasét, esetleg azok értékesi-
tését vallalom. Vidékiek arujukat bekiildhetik. Tavollétiikkben értékesi-
tem. Akvizitéroket felveszek. Mandel. Laudon u. 37 Tevékenysége tehat
tobb teriiletre is kiterjedt, amivel pénzt lehet keresni. Igazi tigynok rak-
tarozasi lehetdségekkel, de valdjaban nem volt sajat tékéje. A haboru
utan sokak altal gyakorolt ,,pénzvéltéipar” minden bizonnyal nem lehe-
tett mas, mint dolldrral és arannyal torténd iizletelés. Ugyeskedd kiseg-
zisztencia, semmi tobb. Az a tény, hogy a valldsos zsiddsaghoz kothetd
hédzban élt, jelzi azt is, hogy mélyen valldsos volt. Neve igy természe-
tesen felbukkant az orthodox zsidék névjegyzékében. Az adatfelvételi
lapjuk elarulja azt is, hogy fiuk, Mandel Hermann kivandorolt Izraelbe.
A Kitelepitési végzés ellen irott panaszuk szerint Mandelnek nem volt
nagykereskedd csalddtagja, 6 pedig csak tigynoki iparigazolvanyt val-
tott ki. Gyerekei (fia, lanya és veje is) Palesztinaba vandoroltak ki, és
Ok eltartottak Bket, ezért a szl6k is hivatalosan kértek kivandorlasi en-

105 Vatik mozgalom: vallasos zsidé kozosségi mozgalom a kivandorlds utan sajatos
értékrendli kibucok létesitése céljabol. Yonina Gerber-Talmon szocioldgus ,meghitt
kommuna’-nak nevezte (Blasi 1986). A Vatikin sz6 a reggeli imadkozasra utal (Talmud,
Berachot 9a), de a ,talmid vatik” kifejezés jelentése a Talmud irant elkotelezett vallasos
tanitvanyra utal.
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gedélyt, amelyre igéretet és el6vizumot kaptak az izraeli konzulatustol.
Mandel Miksa igazolast csatolt agyi érelmeszesedésér6l, szivizom-elfa-
julasrél, mindemellett felesége sziv- és tiid6bajos volt. 100 szdzalékban
munka- és keresetképtelen, s megjegyezte: , Az Orszagos Zsido Segitd
Bizottsag eltartottjai vagyunk, kitelepitéstink tehat nemcsak egy egész-
ségiigyi, hanem anyagi okbol is végpusztuldsunkat jelentené”

6. KEP. MANDEL MIKSA ES NEJE IZRAELI ELOVIZUMA
Mandelék négyszobas lakasukat Faragé Laszléval, annak feleségé-

vel és két gyermekével osztottak meg. 1951 juliusaban Kompoltra lettek
kitelepitve, de még abban a hénapban engedélyezték szamukra, hogy
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Kisvardara koltozzenek, zsidd szeretetotthonba, ugyanis Mandel Mik-
sa ebben a varosban sziiletett. Az 1952 majusaban megsz{iné kisvardai
zsidd szeretetotthon lakdit a tokajiba helyeztette at a Beliigyminisztéri-
um, ami ellen Mandel erételjesen tiltakozott, legaldbb a nyiregyhaziba
val6 athelyezésiiket kérte, 1évén mindketten betegek, és Nyiregyhazan
koérhaz is van.

»Az ide csatolt orvosi bizonyitvanyok alapjan (...) AMENNYIBEN
Kisvardan valé maradasunkat nem engedélyezi, a tokaji szeretetotthon
helyett a nyiregyhazi szeretetotthonba val6 atkoltozésiinket engedé-
lyezni sziveskedjék.

Mindketten kozel 70 évesek, sulyos beteg, sszetort emberek va-
gyunk, allando6 gyogykezelésre van sziikségiink, és jelenleg is a kisvar-
dai kérhaz apoltjai vagyunk.

(...) Nekem, Mandel Miksanak stlyos foku szivizom-elfajulasom,
fulmirigytaltengésem és magas vérnyomasom van, kezelésem és a
sziikséges miitét 2-3 hetet vesz igénybe. Feleségemnek, Mandel Miksa-
nénak tenyérnyi gyomorsiillyedése, szivizom-elfajulasa és idiilt iziileti
gyulladasa van.

Tekintettel arra, hogy Tokajban nincs kérhaz, itt a biztos pusztulas-
nak vagyunk kitéve, mig ellenben Nyiregyhazan siirgds korhazi kezelés
esetén van korhaz, ahol gyogykezelésben részesiilhetiink. (...)

Abban a biztos reményben, hogy a t. Beliigyminisztérium kényo-
riiletes lesz, és teljesiteni fogja kérelmiinket. Demokratikus tisztelettel
(...)7

A szép sz6 a hatdsdgokkal szemben hatdstalan, ezért ujabb levél
helyett taviratokkal instanciazik, dramai stilusban: ,Tokajba aathelye-
zeesemet nem kertem kisvaardai szueletesue czeferd'*®® vagyok tokaji
ritualis kosztot meggyoezoedeesem tiltja hitkozseg lakast biztositott

106 Szefard zsido.
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magam es feleseegem szamara (...) stop szueleim mellett kisvaardaan
megvaasaarolt sirhelyem van itt akarok pihenni stop hataalytalanitasert
koenyoeroeg egy minden percben haalaalaat vaaro aggpar — maandel
miksa es neje”. Valoban, a hitkozség Kisvardan szeretettel vette koriil
Mandelt, garantaltak neki a kdser ellatast és lakhatasat is. Ugyanugy,
miképp a Budapesti Izraelita Hitk6zség Orthodox Tagozat is igazolasa-
ban irja: ,bizonyitjuk, hogy mint Talmud-tudés minden rendelkezésre
allo idejét Talmud-tanulassal toltotte”. A kisvardaiak pedig Friedmann
Béla hitkozségi elnok és Stern Dezsé hitkozségi jegyz6 aldirdsaval iga-
zoltak, hogy ,Mandel Miksa, akinek befogadé nyilatkozatunk alapjan
engedélyezte az illetékes hatdsag idejovetelét, szigortan chasid életmo-
dot folytat. Rabbinikus képesitéssel rendelkezik, és itt tartézkodasa ota
allandéan Talmud-stadiummal foglalkozik. Fiiggetleniil a Budapesti
Izraelita Hitkdzség kezelésében leendé szeretetotthontol — lakasa és el-
latasa altalunk van részére biztositva, mint ahogy azt az idejovetele el6tt
adott befogadé nyilatkozatunkban vallaltuk”

Ha szent embernek, caddiknak nem is, de egy kiillondsen értékes
embernek tartottak. Ez a tény nem hatotta meg az illetékes beliigy-
minisztériumi rendért, aki nem engedte meg Kisvarddra vald vissza-
koltozésiiket. Nyiregyhazi orvosi kezelésiiket sem hagytak jéva annak
ellenére sem, hogy Mandelnek erei 4llapota miatt gyakran voltak 6ssze-
eséssel és gy fizikai sériiléssel jaro balesetei.

Semmi nem indokolta Tokajban maraddsukat. A hatalom mégis iz-
mait mutatta két oreg és beteg embernek: nem mehettek vissza Kisvar-
dara - mert ott boldogan élhettek és halhattak volna meg. Ezt viszont
a diktatura jakobinus dithe nem fogadta el. Noha elévizumot kaptak
az izraeli konzulatustol (lasd a Mellékletekben), kivandorldsukat sem
engedélyezték.

Ujra és ujra konyorgott az ellizetés feloldésaért: ,Nem vagyunk és
nem voltunk nagytékések, kizsadkmanyolok, hanem napi munkabol é16
kisemberek voltunk, igy nyilvanvald, hogy kitelepitésiink elrendelése
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rank nézve végzetszer(i tévedés volt. Most magunkkal tehetetlen 6reg
és beteg emberek, akiknek talan utolsé kérése, hogy olyan koérnye-
zetbe jussunk, amelyben szenvedéseink enyhitése lehetségessé valik”
Az 1952 majusdban irt levél hatlapjan pedig a szokasos hivatali ,,Sima
nem!” diszlik.

1953. aprilis 17-i datummal hdrom tokaji orvosi bizonyitvany is ala-
tamasztotta, hogy Mandel Miksané és férje allandé orvosi feliigyeletet
igényel, és orvosuk athelyezésiiket javasolja Kisvardara. Talan megha-
totta, meggydzte az erés akarati Mandel Miksa az orvost, hogy segitsen
visszajutnia Kisvardara, sziilei nyughelye mellé? Vagy a hitkozség jelez-
te, hogy Kisvardan béke varja a két dreget? Kérdéses, mi tortént veliik
1953 nyara, az amnesztia utan. Visszajottek-e Budapestre, megpihentek
- Orokre — Kisvardan, vagy eljutottak-e gyermekeikhez Izraelbe, sajnos
ma még nem tudhato.

,Elpusztulunk ezen a tanyan, ahol se orvos, se
gyogyszertar”

107

A Kiralyhegyi Pal regényében megorokitett Epstein Mor'™ a kitelepité-
sekor 72 éves volt.

Azok kozé tartozik, aki maga szamolt be életérdl az adatfelvételt
végz6 renddrnek mint ,.eljaras ald vont”. 1920-1948 kozott egy csaladi
vallalkozast vitt, a Lenke Hazépité Rt.'® tigyvezet6je, és emellett borke-

reskedd volt.'” A véllalkozas leginkabb csaladi hazak épitésével foglal-

107 ABTL 2.5.6. A00871/1951.

108 A dokumentumokban hibdsan szerepel a Lenke Lakasépité Rt. elnevezés.

109 Az 1929-es telefonkonyv szerint: ,Epstein Mér borkeresk., a Lenke hazépité r.-t.
ig. lakdsa (Lenke hazépité r.-t.) V. Visegradi-u. 19 Ugyanebben az idében a cégadatok:
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kozott, és Epstein 1948-ban havi 200 forintot keresett. Hogy a vallalko-
zas az allamositas vagy mas ok miatt szlint meg, arrél nem maradt fenn
dokumentum, de az tigyvezeté mar akkor is nagyon idds volt. Utdna
»maganzoként” megtakaritott vagyonabdl élt.

7. KEP. EPSTEIN MOR CEGENEK ADATAI A GAZDASAGI, PENZUGYI ES
TOZSDEI KOMPASZBAN (1927)

Az adatfelvételi lap szerinti cimen, a VIIL, Kiss Jozsef u. 19.-ben,
a sajat tulajdont hazaban lakott egy kétszobds lakdsban. Az épiilet egy
nagy, haromszintes bérhdz, amelynek jovedelme elegendd lehetett a
megélhetésiikhoz.

A dokumentumok tantsaga szerint''® azt allitotta, hogy két gyer-
meke halt meg a deportalas alatt. Epstein Lenke (sz. 1908. december 9.)
és harom gyermeke Nagyvéaradrol keriilt Auschwitzba, Epstein Ferenc
pedig (sz. 1916. november 23.) eltint a IX. munkaszolgalatos zaszlo-
alj tagjaként a szovjet fronton 1943. janudr 16-an Krugloja Nikolajka-
nal.""" Az iratok szerint viszont Ferenc apjat Epstein Moézesnek hivtak,

»Epstein Mor bornagykereskedése, czégb. Epstein Mor, bor- és palinkakereskedd, V, Csa-
ky-u. 237 A mellékelt cikk forrasa: Budapesti Hirlap, 1937. augusztus 28., 6.

110 Az irathoz csatolt, holtta nyilvanitasi eljarasok papirjai.

111 Krugloje ma Fehéroroszorszag része, ahol 1943-ban nem lehettek magyar katonai
alakulatok. Ez inkébb a Don-kanyarbeli Nyikolajevka lehet, ahol nagyon sulyos harcok
zajlottak a szovjet attorés nyoman.
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8. KEP. HIRADAS EPSTEIN MOR
PENGOKIAJANLASI PEREROL
A BUDAPESTI HIRLAP 1937.
AUGUSZTUS 28-1 SZAMABAN

ami elirds lehet. Epstein Moér a
holokauszt el6] Romdanidba mene-
kiilt, és csak 1945-ben tért vissza
Magyarorszagra. Rajtuk kiviil még
harom gyermeke volt, egyik lanya
kozszolgalatban, fia pedig export-
vallalatnal dolgozott 1951-ben,
Masik lanya, Epstein Anna (44
éves) pedig az 6 gondozasa alatt
allt, ugyanis idegrendszeri beteg-
sége, epilepszidja miatt feligyelet-
re, eltartdsra, de f6képp szakszerd
kezelésre szorult. Ezt a tényt Eps-
tein mdr a kitelepit6 végzésre adott
panaszaban is felhozta (,,allando
szakkezelésre szorul. Nem igényel
allando korhazi ellatast, de egye-
diil nem élhet. A hétkéznapi iigyek
vitelére is alkalmatlan), s azt is,
hogy gondozasi intézménybe kel-
lene keriilniiik. Panaszukat elutasi-
tottdk, s igy keriiltek Adacsra. 1951.
augusztus 20-an irt ujbol a beliigyminiszternek egy nyers, egyenes le-

velet. ,,Jelenleg kint vagyok egy tanyan 40 éves elmebeteg és apolasra
szorul6 leinyommal. En is beteg ember vagyok, és elpusztulunk ezen a
tanyan, ahol se orvos, se gyogyszertar” A valasz a tobbi eljarashoz ké-
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pest szokatlanul lassan érkezett: 1951. oktdber 11-én kaptak engedélyt
a nyiregyhdzi zsid6 szocidlis otthonba valé koltozésre.

1951. augusztus 20. nagyon sok kitelepitett lelkét megmozgatta, re-
mélve, hogy ez az allami tinnep megnyitja bortoniik kapuit. Kiralyhe-
gyinek sikeriilt, Epsteinéknek csak részben: zsidé szocialis otthonba ke-
ritlhettek. A dokumentumok kozott viszont annak nincs nyoma, hogy
Epstein Budapesten él6 gyermekei felajanlottak-e, hogy magukhoz
veszik az apét és a testvért. Valészintileg nem, kiilonben erre a tényre
is kitért volna valamiképp valamelyik beadvany. De az épiil6 Magyar-
orszagon csak egy zsidd szeretetotthonban volt helye annak, aki egy
élet munkaja utdn, felesége, gyerekei, unokai elvesztése utan, 70. életéve
folott maga gondozta 44 éves beteg gyermekét.

,A most elhagyott lakas volt az elsd fébérleti
lakasunk”

A Kemény csalad''? torténete leginkabb Kemény Tibor (1921-1986,
VII., Klauzal u. 23.) beadvanyaibdl rajzolédik ki. Az 58 éves anya, a du-
naszerdahelyi Kemény Andorné, sziiletett Stern Rdoza (1893) egyediil
nevelte fel fiat. A csaladot az apa elhagyta, amikor a fit1 5 esztendés volt.
Az els6 adatfelvételkor a hazmester altal elmondottak szerint Kemény
Andorné jatékaru-nagykereskedd iparat a VII., Klauzal u. 5. alatt jelen-
tették be, a fia tartotta el, 6reg, beteges volt, de a jovedelme hihetetleniil
magas, minden bizonnyal tévesen irt 6000 forint. ,Nevezettnek nagy
jatékkereskedése volt, ami kb. 20 évig allt fenn. Az tizletet 1949-ben 4l-
lamositottak. Azota fia keresetébdl élnek” Az adatfelvételkor Roza nem

112 ABTL 2.5.6. 04805/1951.
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dolgozott, eredetileg négy elemit végzett, 1944-ben védett (sdrga csil-
lagos) hazban, mig fia munkaszolgéalatban volt. 1945 6ta lakott akkori
cimén. Fia, Tibor ,a Jatékértékesité NV-nél kiszolgaloként van alkal-
mazva” A jévedelem nagysdganak abszurd ellentmonddséra nem ter-
jedt ki a hatésagok figyelme, s gond nélkiil meghoztak a véghatarozatot
a dévavanyai kitelepitésrél. A lakasuk, amiben ketten éltek, 1 szobabdl
és 1 konyhabol allt.

Az 1951. junius 8-an kelt kitelepitési végzésre Kemény Tibor va-
laszolt junius 11-én. Ebb6l kideriilt, amit mar a Beliigyminisztérium
amugy is tudott, hogy 6 tartotta el az édesanyjat, és amit még nem:
»Amidta anyam jatékiizletét allamositottak, a Sport és Jatékboltnal va-
gyok alkalmazva”. (...) ,1942-1945 kozott kiilonb6zé munkataborok-
ban teng6dtem. 1945 elején a gettobol a dicséséges Voros Hadsereg
szabaditott fel. Utdna a Szovjetuniéba, Arhangelszkbe keriiltem hadi-
fogsagba, ahonnan 1947 juniusaban jottem haza. Utana anyam tzle-
tében dolgoztam 1949. junius 7-ig, melybe ekkor mint vallalatvezetot
neveztek ki. (...) A Sport és Jatékszer NV-nél egyik legjobb dolgozé
voltam, és tobbszori jutalmat kaptam. (...) Kérem a Beliigyminisztéri-
umot, hogy tegye lehetévé részemre, hogy tovabbra is Budapesten dol-
gozzam (...) 29 éves vagyok, a katonakonyv birtokomban van.”

Kemény Tibor mellesleg parttag volt. A kitelepités aldl mégsem
mentesiilt.

Keményék véllalkozasanak a gazdasagi kompaszokban nincs nyo-
ma. Telefonkonyvben nem szerepel, tehat magas nivon mégsem teljesi-
tett a husz éven at fennall6 cég.

A Kemény fit1 sorsa dramai. ,,Ennekem iparom sosem volt. Anydm
5 éves koromtdl egyediil nevelt, mivel apam elhagyta. Anyam a Klauzal
utcdban nyitott bazart, iparja kis- és nagykereskedésre sz6lt. Ennek el-
lenére sokat kiiszkodtiink, és mindig albérletben laktunk. Midta em-
lékszem, a most elhagyott lakas volt az els6 f6bérleti lakasunk. Iskoldim
elvégzése utan az tzletbe keriiltem mint inas, ott fel is szabadultam.
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Anyamtol lakast, kosztot, és egész csekély zsebpénzt kaptam.” Nagyko-
rusagat elérve azonnal be kellett vonulnia, és sikeresen élt tul harom-
esztendei munkaszolgalatot. Budapesten, a gettoban szabadult fel 1945
januarjaban - ez azt jelzi, hogy vagy a gettdba beosztott munkaszolga-
latosok kozott volt, vagy egyszerlien megszokott a szakaszatol —, majd a
szovjet csapatok hadifogolyként vitték el az észak-oroszorszagi kik6td-
varosba, Arhangelszkbe. Itt a j6 munkdjaért brigddvezetének nevezték
ki, s 1947-ben tért vissza Magyarorszagra, ahogyan 1951. szeptember
13-4n kelt levelében allt. , Itthon ismét anyam tizletében kellett lennem,
mivel 6 id6s, beteges, és kérését teljesitenem kellett. (...) Anyammal
egy lakasban éltem.”

Erre a levélre is indoklds nélkiili elutasitds volt a valasz: Kemény
Tibor és édesanyja nem johetett vissza Budapestre.

Az 1953-as amnesztiarendelet utdn Keményék Gyomrore koltoztek.
Innen prébalkoztak a Budapestre vald visszatéréssel, a rendérséghez
fordulva felvilagositasért. A kérelembdl kideriilt, hogy Kemény Tibor
héarom hénapja megndsiilt, Hahn Magda Dohany utcaban él6 varréndt
véve el, és a kérését tdimogatta Aczél Tamas (1921-1994) Kossuth- és
Sztalin-dijas magyar ir6. Hogy ismeretségiik honnan szarmazott, nem
deriilt ki a dokumentumokbél. Am az igen, hogy a rendérség a letele-
pedési engedély tigyében az illetékes tanacshoz igazitotta.

Aczé]l Taméds gépirasa Kemény Tibor kézirasos kérelmén:

»Kemény Tibor kérését indokoltnak tartom és tamogatom. Tobb
mint 15 éve ismerem. (...) Kizsakmanyol6 nem volt. Becsiiletes ember-
nek ismerem.”'"?

Kemény Andornérél mar nem szdélnak 1953-ban a dokumentu-
mok. Lehet, hogy a korabban erés asszony nem tért vissza a kitelepités-

113 ABTL 2.5.6. 04805/1951.

89



bél. Fiat Budapesten, a Kozma utcdban temették el. Csak remélni lehet,
hogy kalandos és sorsiildozott életutja szép és békés véget ért.

Kitelepitve Dévavanyara

A Helényi csalad (Helényi Tibor és Domanyi Anna, XIII., Kresz Géza u.
26.)'" torténete egy vallalkozas torténete is egyben. Egy olyan Magyar-
orszagrol szol, amelynek lakéi megprobaltak a maguk erejébdl érvé-
nyesiilni, csaladjukat fenntartani, 4m a politika tjra és tjra kozbeszolt.

Az adatfelvételi lap szerint Hell Tibor 1910-ben sziiletett Budapes-
ten. Edesanyja Katz Helén (1888-1976), de a Kozma utcai temet8ben
Ilonaként temették el. Nincs arra adat, hogy a névmagyarositast mikor
kezdeményezte; négy kozépiskolai végzettsége volt. Felesége, Domanyi
Anna (sziiletett 1922-ben) korabban mar férjezett volt. Anna els6 férje,
Bohm Tibor munkaszolgalatosként halt meg Ukrajnaban. Helényi Ti-
bor és Anna még a haboru alatt vagy kozvetleniil utana hazasodhattak
ossze, két gyermekiik sziiletett. Péter 1951-ben 4, Agnes 2 esztendés.
A csaldddal egyiitt élt Bohm Tiborné, sziiletett Reiner Piroska (1889),
aki az elhunyt elsé férj beteg, apolasra szoruld anyja, és albérléjiik,
Husz Mihalyné sziiletett Molnar Piroska (1900) is.

Az adatfelvevé Langer Miklosnak az informaciét a hazfeliigyeld,
Lahmann Janosné nydjtja, s szerinte Hell Tibor a haboraban torzsér-
mester volt, majd munkaszolgalatos.

A Kitelepitési véghatdrozat ellen ismételten, 1952. oktober 12-én,
Dévavanyardl benyujtott panaszbdl ismerhetd meg részletesebben a

114 ABTL 3.1.5. 0-9975.
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csalad torténete."*> Hell Sandor, Tibor apja alapitotta a Helco kotszov
tizemet 1928-ban, amely 16-18 munkast foglalkoztatott. A harmincas
években és a negyvenes évek elején a cég folyamatosan fejlédott, amit
az is tiikrozott, hogy meglehetésen nagy szamban jelentek meg a Friss
Ujsdgban hirdetései, amelyekben munkdasokat kerestek.

9. KEP. A HELCO CEG REKLAMJA ES EGY ROLA SZOLO CIKK A TEXTIL IPAR
1939. AUGUSZTUS 25-1 SZAMABOL

10. KEP. A HELCO CEG HIRDETESEI A FRISS UJSAG 1940. EVI SZAMAIBAN

115 ABTL 3.1.5. 0-9975/1. 33-35.
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Nem tudni, hogy mit csinalt Hell Tibor a négy kozépiskola elvég-
zése utan. 1942-ben elvesztette az addigi allasat, amibél arra kovetkez-
tethetiink, hogy ez nem a csaladi cégnél volt. A haboru elején behivtak,
és érettségizettként tiszt is lehetett volna, de altisztként szolgalt, majd
zsidéként munkaszolgalatos lett. 1944-ben megszokott az alakulatatdl,
és a felszabadulasig a (késébbi?) feleségével egyiitt hamis papirokkal
Budapesten bujkalt. Az ostrom alatt apja meghalt, két testvérét de-
portaltak, akik nem tértek vissza. 1946-ban vette at az {izem vezeté-
sét, amelyet 1949. december 28-4n 4llamositottak. O mér kordbban is
felajanlotta allamositésra az tizemet, mert tékehidny miatt a szamadra
eldirt ,tervet” alig tudta teljesiteni. Az ajdnlatat visszautasitottak, a gyar
tovabbi vezetésére utasitva 6t, de az allamositas utdn felmondtak neki.

Ezért a Keleteurdpai Biztositéhoz''

ment dolgozni, ahol tizemvezetd
volt a kitelepitésig.

A Kkitelepités alatt gyogynovénytelepen és épitémunkan dolgozott.
Mint irta: ,,Brigadja jol szervezett, 130 szazalékot teljesit”

A csaladtagokrdl az ABTL-ben fekvé dokumentumokbdl nem so-
kat tudunk meg. Domanyi Anna 1950-t6] alkalmazott volt a Nemesacél
és Szerszamkészitd Véllalatnal'” mint normds. Haromszor dicsérték
meg j6 munkajéért. O kitelepitettként, 1951 végén — a pesti csaladtagok
meglehet6sen érzéketlen siirgetésére — tobbszor is kérvényezte, hogy
meglatogathassa 70 éves, haldoklé nevelSapjat. Kérését — ,,természete-
sen” — elutasitottak. Visszatérésiik idépontjardl nincs informacié a do-
kumentumok kézott.

116 Keleteurdpai Altaldnos Biztosité Részvénytarsasig (1947) Budapest, VI., Anker kéz
1. Gazdasdgi, pénziigyi és tézsdei kompasz, 1947-1948/1. kotet. Biztosito intézetek (ma-
ganbiztositok és tarsadalombiztositok). 254.

117 A pontos név 1949-ben: Nemesacél és Szerszamértékesitd Nemzeti Véllalat. Koz-
ponti iroda: V., Szent Istvan (késébb Lenin) krt. 12.
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A nép ellenségei a Wesselényi utcabol

Megesik, hogy a megsargult térténelmi dokumentumokon atsiit egy-
egy ember személyisége, habitusa. Suranyi Bertalan (1907-1985) le-

veleiben,!'®

szofordulataiban ott litktet dinamikus, heves személyisége.
Az altala gerjesztett bels6 levelezésbdl, s kéréseire adott valaszokbdl ki-
deriil, hogy egyszertien a pokolba kivantdk a mdr csak a neve hallatan
is idegessé lett hivatalnokok. Esete a példazat arra, hogy a mennyiség
miképp csap mindségbe: lehet, hogy inkabb mentesitették a kitelepités
alol, mintsem tigyével tovabb is foglalkozzanak, ugyanis a dokumentu-
mok drja 1952 nyardra elapadt.

A VIL., Wesselényi utca 8. alatt lako Suranyiék (felesége, Reich Mag-
da és két gyermeke, Janos és Veronka) 1951. julius 3-an kaptdk meg
a kitelepitési hatarozatot Bodrogkisfaludra koltozésiikrél. Suranyi, az
»allamositott textil-nagykereskedd” tempojat jelzi, hogy a koltoztetést
be sem varva a kilakoltatas el6] maguk koltoztek a kitelepit6 helytikre.
A Wesselényi utca 8. szdm alatt 1936 6ta lakott, és 1945-1949 kozott
hazmegbizott is volt, mindenki megelégedésére.

Eletrajzat az 1951. julius 4-i — természetesen elutasitott — felleb-
bezésébdl ismerjiik meg. 1907. augusztus 8-dn sziiletett Kolcsén, sajat
foldon gazdalkodo, zsid6 foldmiives csaladban. 13 évesen keriilt Fehér-
gyarmatra, ahol harom évig inaskodott egy textiliizletben. Amint segéd
lett, Budapestre jott a Hermann és Strausz céghez'"® (bar egy masik be-
advanyaban az 1932-ben cs8dot jelentett, Sas u. 10. szam alatt mtiko-
dé Strausz és Reichert emlitette), ahol 1924-1942 kozott dolgozott ke-
reskedésegédként. Munkaszolgalatos lett, alakulatanak szama: 101/69.
Sziileit, testvéreit Auschwitzba deportaltdk, ahonnan nem tértek vissza.

118 ABTL 3.1.5. 0-9975/1. 300.
119 A cég ekkor az V. keriilet, Honvéd u. 2. alatt m(ikodott, késébb Strausz és Salamon
néven a Nador u. 2. alatt.
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A felszabadulds utdn nem tudta allasat elfoglalni, ezért valtotta ki a tex-
tilkereskeddi igazolvanyt, de a 4 négyzetméteres iizletébe nem tudott
nyersanyagot szerezni. 1945 és 1948 kozott 6nalld keresked6ként pro-
balt megélni. 1950-t6] a Felmayer Istvan és fiai Kékfesto és Kartonnyo-
mogyar RT-nél lett raktarfelelds. A nagy hagyomanyu cég Székesfehér-
varon és Budapesten (Sas u. 24.) miikodott, majd az allamositas utan
Kolorit néven folytatta: itt raktaros volt. J6 munkajat a cég is igazolta
fejléces papirjan: ,Kolorit fehéritd, festé és nyomogyar rt. Bp. Nador u
187 Ebben igazoltak, hogy Suranyi Bertalan a budapesti kozponti rak-
tarban raktarfelel6s, a munkahoz vald viszonya jo, koriiltekinté. ,,De-
mokratikus érzésében semmiféle kifogasolnivaldt sem tapasztaltunk.”

Az egymast kovetd elutasitdasok ellenére Surdnyi nem adta fel, és
levelekkel bombazta a Szabad Népet (levelét a lap 4tkiildte Hézi Arpad
belligyminiszternek intézkedés végett), a Beliigyminisztériumot, Rako-
si titkarsagat. Erveinek nyomatékot az adott, hogy a Kolorit cég ,,szov-
jet” vezetdje és a parttitkdra is timogattak (példaul 1951. november 3-i
beadvanya) kiizdelmében. Taviratokkal is kisérletezett: ,,A szovjet dlla-
mi textilipar budapesti vezetdje, Tyulenov Mikolaj elnok értesit, hogy
tigyemben intézkedik (...) addig is munkahelyemet foglaljam el. Mit
tegyek? Azonnali vélaszt Suranyi Bertalan, Szegi” Beadvanyaibdl lassan
az a kép rajzolodik ki, hogy ledll az orszag textilipara, ha nem foglal-
hatja el raktdrosi alldsat, hiszen 6t ,Tyulenov Nyikoldj mint a nyers-
és készaruiigyek diszponensét alkalmazza” 1951 szeptemberében ugy
vélte, hogy nagyobb fegyvert vet be, ha az AVH-t adja meg hivatkozési
alapként. Javasolta, kérjenek rola referenciat Tyulenow (igy!) elnoktdl,
tovabba Bukovi Mérton AVH-s rnagytdl és Kovacs Imre AVH-s f6-
hadnagytol.

Ekozben eltelt 1951 nyara, és Bodrogkisfalud igazolta, hogy Suranyi
részt vett a nyari munkakban. Oktéber 18-i levelében kérte, hogy en-
gedjék vissza Budapestre dolgozni, hiszen a Szegi kozségben szamara
kiutalt lakas lakhatatlan, s ezt szerinte a kozség is elismerte; egészsége
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leromlott, a munkaszolgélatban szerzett és kiujult betegsége miatt nem
tudja csaladjat eltartani fizikai munkabdl.

1952 januarjara valt Surdnyi szamara nyilvanvalévd, hogy Buda-
pestre nem mehet, tehat azzal probalkozott, hogy Székesfehérvarra
vagy Godollore koltozzon. Székesfehérvaron varta a gyar, tehat ott élete
visszatérhetett volna a régi kerékvagasba, ha nem is Budapesten; Go-
dollérél pedig mar megoldhatd lett volna a bejaras. Ekozben a huzavo-
na miatt a Kolorit vezérkara is felbésziilt, és a korszakban szokatlanul
keményen alltak ki dolgozdjuk mellett. Radvanyi Janos vezérigazgat6
1952. janudr 2-4n irt a Pestmegyei Allamrend6rség kapitdnysigara,
hogy a Budapestrdl vald kitiltast oldjak fel, és engedélyezzék a csalad
visszatérését. ,,Abszolut megbizhatdsaga és szakértelme a legkivalobb
dolgozoénkka avattak” Ezen felbatorodva Suranyi személyes kihallga-
tast kért a belligyminisztertél. Nem maradt nyoma, hogy ezt a megle-
hetdsen szokatlan kérést teljesitették volna, viszont beadvanyanak ha-
toldalan kézirassal szerepelt: mentesités. Hogy ez a beszélgetés témajat
jelzi, vagy a mentesitési folyamat kezdetét, az nem tudhaté: 1952-ben
még jocskan zajlott Suranyi szabadulasi kiizdelme.

A szokasos levélvaltas ment tovabb. Czirdki Ferenc, a kitelepitettek
tigyeit kezel6 rendor aprilis 16-an kozolte: ,,F. ho 2-an beadott kérelmé-
re értesitem, hogy van az orszag teriiletén olyan hely, ahovd atkoltozését
kérheti. Az eddigiek mind olyanok voltak, ahova nem mehet. Munkat
vallalhat és fizikai munkat vallaljon?”

Nyarra mar a Rakosi-titkarsag is levelezett a beltigy illetékes rend-
6rével a helyzetet tudakolandé. Czirdki megmagyarazta feletteseinek a
helyzetet: ,,Surdnyi Bertalan beadvanyaban foglaltak nem felelnek meg
a valosagnak. F. év aprilis 16-an értesitettiik, hogy Székesfehérvarra
nem engedjiik atkoltozni és szakmunkasként sem dolgozhat. (...) Sura-
nyi Bertalan kérelmeire jellemz6, hogy 6 csak a textilmunkdban akar
elhelyezkedni, és csak nagyvarosba akar koltozni. 1952. julius 24

95



Hogy meddig tartott Rosenbaum Rdéza Bertalan fidnak vidéki ha-
nyattatasa, nem tudjuk. De végiil, nem sokkal a rendszervaltas elétt,
Budapesten hunyt el.

A haldoklok kitelepitése

Schleiferék'® esete magan hordozza a rendszer minden embertelen-
ségét és slendriansagat. Az adatfelvételkor, 1951. aprilis 24-én Kozari
Sandorné hazfeliigyeld kimerit6 részletességgel mutatta be helyzetiiket
Szogi Miklés (?) rend6r szazadosnak.

A VI, Bajcsy-Zsilinszky u. 5. szam alatti harom szoba, hallos, 6ssz-
komfortos lakasban Schleifer Zoltan (Nyirmada, 1861, anyja: Krausz
Antoénia), Schleifer Zoltanné, sziiletett Schwarcz Rozsi 1943. augusztus
29-e Ota élt. Tarsbérlok is laktak veliik: 6zv. dr. Lenkey Dezs6né (rokon,
nyugdijas), 6zv. Magyar Jen6né (kiskeresked$, Muzeum krt., rokon),
Takdacs Erzsébet (hdztartdsi alkalmazott).

Schleifer Zoltannak textil-nagykereskedése volt a Bajcsy-Zsilinszky
ut 8. szam alatt, amit két évvel kordbban allamositottak. Akkor foglal-
kozasa nem volt, betegesnek irta le a hazfeliigyeld. ,,Nevezettet és fe-
leségét fiai tartjak el. Egyik fiuk, Simor Pal a Sztdlin u. 3. alatt lakik,
tisztvisel6. Masik fia: Schleifer Odén kereskedd. A Schleifer révid-, k-
tott- és szovottaru-nagykereskedd cég nagyon régi, a szazadfordulén
még a Szerecsen (Paulay Ede) utciban mikodott, de az 1910-es évekre
mar a Vilmos csaszar (Bajcsy-Zsilinszky Endre) 1t 10.-be helyezték at
a kozpontjat”

120 ABTL 2.5.6.02981/1951.
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A Kkitelepitési véghatarozat kimondja: ,,Schleifer Zoltant, feleségét
és a vele egy hdztartasban él6 Pintér Dezsénét (eliras?), 6zv. Magyar
Jen6énét a 8130/1939 M.E. szamu rendelet és a 760/1939 B.M. szamu
rendelet alapjan Budapest teriiletérél azonnali hatallyal kitiltom, és lak-
helyiil a Heves megye, Beseny6telek, Szabadsag u. 33. jel6lom ki. 1951.

julius 4”

11. KEP. SCHLEIFER ZOLTAN CEGENEK ADATAI AZ 1902. JANUAR 12-E|
KOZPONTI ERTESITOBEN

Az id6és hazaspar vélasza az adatlap alapossagdra tobb mint meg-
lepé.

,»I. Rendér-f6kapitanysag!

Schleifer Zoltan (1861, Nyirmada) és neje, Schwarcz Rozsi (1887'),
Budapest XII., Alma u. 2/b sz. alatti lakosok arrdl értesiiltiink, hogy a
volt V1., Bajcsy-Zsilinszky at 5. I1. 5. ajtoszam al. lakdsunkba résziinkre
02981. sz.-mal. Véghatarozatot kivantak kikézbesiteni, amit mi a4t nem

121 Mas dokumentumbdl kideriil, Schwarcz Rozsi Egerben sziiletett.
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vehettiink, mert onnan kijelentkezve a Budapesti Izr. Hitkézség Chevra
tagozatanak (...) szeretetotthonaba kikoltoztiink, és ma is ott lakunk”
Ezért kérik a BM-et a véghatarozat hatélyon kiviil helyezésére, és kérik
»...megengedni, hogy magas korunk és ezzel jard leromlott egészségi
allapotunkra valé tekintettel jelenlegi tartézkodasi helylinkén, a szere-
tetotthonban maradhassunk”

Orvosi bizonyitvanyokat is csatoltak. Dr. Takacs Weber Jozsef iga-
zolta, hogy Schleifer Zoltanné agyi érelmeszesedést6l, magas vérnyo-
mastol (240 Hgmm!), szédiiléstdl szenvedett.

Az elutasitas nagy visszhangot keltett, s az nemkiilonben, hogy a
szeretetotthonbdl a kitelepitési helyiikre szallitottak a két (orvosilag
igazoltan széllithatatlan) embert. A Budapesti Izraelita Hitkozség két
vezetdje, dr. Kurzweil Istvan helyettes f6titkar és Stockler Lajos elnok
julius 26-an maga irt az id6s hazaspar érdekében.

»Magas korukra, sulyosan megtamadott egészségi allapotukra valo
tekintettel ugy véljiikk, hogy az életveszedelem elkeriilése okabdl neve-
zetteknek szeretetotthonba vald elhelyezése elkertilhetetleniil sziiksé-
gesnek latszik.

A panasz mellett elfekszenek orvosi bizonyitvanyok, amelyekbdl
kideriil, hogy Schleifer Zoltdn bélsziikiiletben szenved, katéteren ke-
resztil tirdl, a felesége pedig 240 vérnyomasu, és agy-érelmeszesedése
igen el6re haladott dllapotban van.

Ezért kérjiik, (...) a mi kezelésiikben all6 nyiregyhazi vagy békés-
csabai szeretetotthon valamelyikébe koltozhessenek?”

A levél hatoldalan kézirassal: ,,mehet Nyiregyhdzara”. De errdl hiva-
talos irat csak augusztus 6-an rendelkezett.

A Szabolcs-Szatmar megyei rendérkapitanysagrél Kormoczi Jozsef
rendor érnagy 1952. janudr 5-én jelentette, ,hogy targyban nevezett
Schlefer (igy!) Zoltan (...) Budapestrél Nyiregyhazara kitelepitett sze-
mély meghalt. Nevezettet nyilvantartdsombdl toréltem, errdl a helyi
allamvédelmi hatdsdgot és a Tandcsot értesitettem.” Egy masik doku-
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mentumbol kideriilt, hogy az id6s ember 1951 decemberében halt meg.
Ez az eset nemcsak a kitelepitések embertelenségének példdja, hanem a
kitelepit6k elmedllapotanak épségét is eré6sen megkérddjelezi.

Es még nincs vége a kalvarianak.

A harom szoba, hall nagy kincs 1951-ben, ezért a tarsbérléknek is
menniiikkellett. Természetesenanép ellenségeikéntkitelepitették 6ketis.

Ozvegy Magyar Jendné és 6zvegy Lenkei Dezséné

Akdrcsak a csalddtagoknak, menniiik kellett a tarsbérléknek is Schlei-
fer Zoltanék utan. A hazmegbizott hidba igazolta, hogy ,,6zv. Magyar
Jenéné semmiféle haztartasi vagy egyéb kozosségben nem all Schleifer
Zoltannal. A VI. ker. lakashivatal utjan beutalt tarsbérléként lakik a la-
kasban 1945. aprilis 9-e ota. Nevezett konyvkiskereskedd, kinek férje,
Magyar Jend az 1944. évi iildoztetések kovetkeztében szerzett idegbaja-
ban 1946 augusztusaban 6ngyilkossagot kovetett el”

Ahogy az orvos, dr. Székdcs Pal (Sztdlin u. 21.) is hidba jelentette,
hogy az 57 éves Magyar Jenénét szivizom-elfajulds miatt hosszt évek
ota kezeli.

Magyar Jendné panasszal élt, s ebbdl kideriilt, hogy az Ull&i ut 42.
szam alatti lakdsa az ostrom alatt elpusztult. Férjével egyiitt utaltak be
Schleifer Zoltanék lakasaba, akinek nem rokona. Ellenben - és Magyar
Jendné ezzel a vallomassal kovette el élete egyik Gjabb hibdjat — Schlei-
fer Zoltan a mostohaapja Magyar Jenéné vejének. De mint irja: ,Ez a
koérilmény szerény véleményem szerint nem lehet alapja annak, hogy
sorsaban én is osztozzam csak azért, mert mint tarsbérl6t szerencsétlen
kortalményeim folytan egy fedél ala kényszeritett Schleifer Zoltannal.
(...) Minden okom megvan arra (...) a népi demokracianak, amelynek
mindent kdszonhetek, halatelt hive és szolgaldja legyek. (...) Férjemet
demokratikus magatartdsa és felfogdsa miatt a kommiin utdn olyan
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stlyosan inzultéltak, hogy azéta idegbajban szenvedett. (...) A Hor-
thy-rendszer alatt a Mizeum korut 17. sz. a. kis antiquarius iizletiinket
egy fasiszta tarsasag hatosagi timogatassal elvette téliink, majd az ost-
rom alatt a Mzeum korut 31. sz. haz pincéjében volt konyvkészletin-
ket a bombazas folytan keletkezett tliz az utolsé szemig elpusztitotta,
lakdsunkat bombataldlat megsemmisitette.”

Tovabbi dokumentumokbdl kideriilt, hogy késébb visszakaptak az
tizletiiket, de a férj 6ngyilkos lett, 6 pedig harminc éve szivbeteg.

»Mindezt csak annak bizonyitdsara adtam el6, hogy becsiiletes dol-
goz6 vagyok, életemet, kenyeremet, létemet a felszabadité Voros Had-
seregnek és a Népi Demokracianak koszonhetem, ennek a rendszernek
vagyok halds és hliséges szolgaldja, akinek eltavolitasat semmi sem teszi
kivanatossa.

Igen kérem, sziveskedjenek engem: a beteg, idds, dolgozo, a rend-
szerhez hiliséges asszonyt tovabbra is meghagyni, hogy szerény mun-
kammal, mint eddig sok évtizeden at tettem, szolgdlhassam felemelke-
dé6 kultarank tigyét. 1951. julius 6.

A beadvany hatlapjan nem is egy, hanem két darab ,NEM” pecsét
diszlik ,NG Rhgy” alairassal.

A probalkozast 6 sem adta még fel, s erre egy julius 14-i, alairatlan
valaszlevél-tervezet utal: ,Rékosi Matyas (...) elvtarshoz benyujtott ké-
relmét elbiraltam, és azt nem talaltam teljesithetonek” Ugyanez a levél
»Cziraki” alairassal, de julius 25-i ddtummal is megjelent az aktaban.

Magyar Jen6nét és a mdsik tarsbérldt, 6zvegy Lenkei Dezsénét
egylitt telepitették ki Besenydtelekre.

Kérelmeik ugyanazon a napon, ugyanazon az irégéppel és ugyana-
zon cimen szilettek.

Ozvegy dr. Lenkei Dezs6né (aki a kitelepitési végzéssel ellentétben
éppen nem y-nal irta a nevét) 1952 januarjaban elkiildott beadvanya-
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12. KEP. HIRADAS LENKEY DEZSONE
NYEREMENYUTJAROL A SZINHAZI ELET 1930.
EVI 39. SZAMABAN

ban bévebben vetette papirra sorsat.'”?
(Lehet, hogy el is felejtette, hogy 1930-ban
htiséges elofizetéként Budapestre ldtogat-
hatott a Szinhdzi Elet vendégeként a Do-
hany utcai Continental szalléba.'* Akkor
Lenkeyként.)

Schleifer Zoltannak rokona nem, el-
lenben a mésodik felesége unokahuga volt.

Ez persze a hatalom logikaja szerint igenis
rokonsagnak szdmitott. A férje vidéki orvos volt Ozdon, ahol sok mun-
kast kezelt. Auschwitzban halt meg. A levél szerint fidt a németek 1944.
marcius 19-én elfogtdk, és azéta sem volt réla hir. O maga is auschwitzi
deportalt, a csaladjabol egyedil tért vissza. A nyugdija mellett kéziko-
tésbél élt. ,0zdon mindenem elpusztult. Nem volt mivel és nem volt
hovd mennem. Ez a végzetes tragédidm nem lehet oka annak, hogy
kitelepitsenek! Bizton remélem, hogy tigyem 0jboli elbiralasa eredmé-
nyeképpen a kitelepitési végzés hatalyon kiviil helyeztetik”

A levél hatoldalan a pecsét: ,,1952. jan. 10, ahogy Magyar Jenéné
kérelmén is.

Ekozben Magyar Jendné lanya, Simor Palné is mindent megmoz-
gatott, hogy anyjat visszaengedjék Budapestre. Személyes kihallgatast
kért a beligyminisztertdl, amit ugyan elutasitottak, de arra jo volt, hogy

122 Hant6 Zsuzsa konyvének mellékletében a Lenkei név helyett Pintér szerepel (Hanto
2009).
123 Szinhdzi Elet, 1930/39., 100.
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kormére nézzenek az elutasitdsokat futdszalagon osztogatd Czirdki
rendér szazadosnak.

1952 4priliséra a két id6s holgy ereje végére ért. Ozvegy Magyar
Jenéné egy szeretetotthonba kérte magat beutalni, amit azzal indo-
kolt, hogy nem tudja a fizikai meger6ltetést elviselni. Ozvegy Lenkei
Dezs6né pedig a nyiregyhazi hitkozségi szeretetotthonba kérte magat,
mondvan, 20 éves fia és orvos férje is Auschwitzban pusztultak el (tehat
a fla nem a német bevonulas aldozata volt). Epebajos, a fogai kihul-
lottak, tiplalkozésa nehézkes. Allandé orvosi ellatasra szorult. Cziraki
valaszabol kideriilt, hogy akkor mehetnek, ha befogadé nyilatkozatot
kapnak a Budapesti Izraelita Hitkozségtdl. Ez 1952. majus 7-én meg is
érkezik Kurzweil és Stockler alairassal.

Hogy a zsufolt nyiregyhazi szeretetotthon mégsem a legtokélete-
sebb hely, arra Schleifer Zoltanné julius 21-én kelt kérelme utalt, amely
szerint kérte, hogy Esztergomba mehessen a nyiregyhazi szeretetott-
honbdl. Kérését elutasitottak. Ellenben Czirdki Ferenc rendér szazados
levélben (az aktdban a tervezete maradt fenn) kozolte, hogy ,,Dr. Lenkei
Dezs6né kitelepitettnek engedélyt adtam arra, hogy (...) Esztergomba
koltozzon. (...) egyben megkilldom a Magyar Jen6né mentesitésérél
sz06l6 hatarozatot is. 1952. julius 5”

Az irdnyvaltas lehetséges oka, hogy PScze Tibor, a beliigyminiszter
els6 helyettese érdeklddni kezdett a rokonként kitelepitettek sorsa feldl.
Ennek kivéltoja egy elkésziilt jelentés lehetett, igy valdszini, hogy még-
iscsak atjutott par levél az el6zetes sziir6kon, amelyek a nem rokonok
rokonként valo kitelepitését adtak el6. El6szor irasban érkezett a hiva-

talos miniszterhelyettesi leiratba csomagolt letolds:
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,Czirdki szdzados elvtdrsnak!

Az Ozv. Magyar Jendné kitelepitésérél szolo jelentést Pécze elvtars
megbizasabdl visszakiildom.

Kérem, hogy a PScze elvtars altal irtak figyelembevételével tigyét
ismételten vizsgaljak meg!

Budapest, 1952. jinius ho 18.

Kiss Istvan r. hadnagy segédtiszt”

Minden bizonnyal Czirdki nem tett semmit az iigy érdekében,
aminek kovetkezményeképp a miniszterhelyettes személyesen hivta
fel telefonon. Ennek nyoma a fenti, julius 5-i levéltervezet hatoldalan
nehezen kibettizhetd, a szerzéje idegességét nem palastold szovegként
maradt fenn:

»P6cze min. h. elvtarssal telefonon beszéltem, és ismét kifogasolta
az ijedtén sz6l6 rokonsagot és ennek alapjan a Kitelepitést, jelentettem
akkor, hogy mentesitjitk 6zv. Magyarnét, Lenkeinét pedig atengedjiik
Esztergomba. PScze elvtars tudomasul vette. VII. 5. Cziraki”

Magyar Jenéné szamara kedvezden zarult a kitelepités borzalmas
kalandja. Lenkei Dezsénéért nem intancidzott senki. A valaha vidéken
élt és jobb napokat latott, de elvesztett csalddjanak csak hidtusaval egye-
diil maradt, zsid6 nének ki segitett volna? Sorsa — egyel6re — ismeretlen.

»A jelen hatdrozatommal a 02981. sz. hatdrozat 6zv. Magyar Jend-
nére vonatkozé részét hatalyon kiviil helyezem, és nevezettnek enge-
délyt adok arra, hogy Budapestre visszakoltézzon.

A nevezett lakdsarol sajat maga koteles gondoskodni.

1952. julius 5.

Cziraki

r. szazados”

Beliigyminisztérium pecsét
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Két bérhaz és mas semmi

A levéltari dokumentumok szerint miskolci'** sziiletési Faludi Jend
(1894) és felesége, Griinberger Rozalia (1903-1996)'# a Raday utca 9.
IV. emeletén laktak kétszobas lakdsukban. A bérhdz részben az 6vék
volt, 1925 6ta éltek ott. Az adatfelvételt egy (valdszintileg renddrségi)
tanfolyami hallgatd, Szakad Marton végezte el. A hdzmegbizottdl hal-
lott adatok szerint Faludi Jend ,nem dolgozik’, és két 5-5 emeletes haza
van. A begytijtott informdciok ellentmondasosak, a feleség egy haziipa-
ri szovetkezetben volt segédmunkas, de nem dolgozott.

Az 1951. julius 12-i végzés szerint a hazaspart Tarnazsadanyba de-
portaltak.

Faludi Jend panaszaban kifejti, hogy 1926-ig Kassan ¢élt, ahonnan a
magyarellenesség miatt jott at Magyarorszagra. A csalad megtakaritott
pénzét két ingatlanba fektették, a Raday utca 9. és a Véci ut 28. szam
alatti hazakba. Rajta kiviil a hdz tulajdonosa két izraeli kibucnyik és
két fiatalember, akik Pragdban, illetve Leningradban tanultak."” (A tu-
lajdoni lap'? tandséga szerint Faludi Jend itt — értheté 6nvédelembdl
- nem az igazat irta. A Raday utcai ingatlant a sajat nevére vésarolta
1925. 4prilis 24-én 2 500 000 000 koronaért. Rajta kiviil az épiiletnek
mas tulajdonosa nem volt.) 1945 és 1949 kozott a Kulka Testvérek szap-
pangyar tisztviselGje'?
végzett 1950-ben.

volt, majd mérlegképes konyvel6i tanfolyamot

124 A geni.com tanusaga szerint Kassan sziiletett Samuel Friedmann és Polster Frimet
(Frida) fiaként. Az adatbazis csak egy leanytestvérérdl tud: Letel Schwarzrdl és annak két
fiardl, az egyik valoban mérnok volt. A masik 1945-ben hunyt el.

125 ABTL 2.5.6. A00781/1951.

126 Ezek ellendrizhetetlenek.

127 BFL XV.37.c 9441-370009.

128 Telefonkonyv, 1948: Kulka Testvérek szappan és vegyészetigyar. Cégtul.: Kulka Ja-
nos IX., Marton u. 7.
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13. KEP. AZ ORTHODOX KOMA EGYLET IMAHAZANAK TABLAJUA

Mint Faludi irta: vagyonos polgari csaladbdl szarmazik, de ,,a de-
mokracia tdmogatdja”. A IX. keriileti Orthodox Izraelita Hitkozség
Koma Templomanak'® elndkeként ,timogatja a szegényeket”. Felesé-
ge egy miianyag-feldolgozé KTSZ-ben (kisipari termelészovetkezet)
dolgozik. Erdekes, hogy a dokumentumokban nem esik sz6 a hazaspar
gyermekérdl (1927-2015), aki késébb, 76 évesen lett Istvanbol Stefa-
nia."

Panaszat elutasitottak. A hazaspdr a geni.com bizonytalan tanisaga
szerint Izraelben hunyt el. Gyermekiik Amerikaban élt, unokajuk hires

rrrrrrr

129 Ennek pontos neve: Els6 Budapesti Koma Egylet, Lonyay u. 15. Valdban a szegény,
gyermekagyas nok segélyezésére alakult.

130 Rola lednya, Susan Faludi irt 2017-ben kényvet In the Darkroom cimmel, mellyel
Pulitzer-dijat nyert (http://susanfaludi.com/in-the-darkroom.html). Magyarul El6hivdis
- Mindent apdmrol cimmel jelent meg a Libri Kényvkiad6 gondozasiban 2018-ban.

131 http://susanfaludi.com/index.html

132 https://en.wikipedia.org/wiki/Susan_Faludi
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Tévedésbdl kitelepitve

A sotét Rumbach utca mélyén, a 6-o0s szamu hazban élt 1936 6ta a ren-
dorségi adatfelvétel szerint'®® 1886-ban Saraban'** sziiletett Rosenberg
Odén nagykereskedd és felesége,'** az 1888-ban sziiletett balassagyar-
mati Federer Ilka (14. kép). A 2 szoba, 6sszkomfortos lakas bére 105 fo-
rint volt. Az 1951. junius 4-i véghatarozat szerint a kitelepités helye
Tiszafoldvar, Kossuth Lajos u. 63. volt, ahol egy ,feketéz6 spekulans”
gazdat szerettek volna Rosenbergékkel biintetni. A dokumentumban
tobb csaldadtag nem szerepelt, de az akta egyéb papirjaibdl kideriilt: Ro-
senbergéknek (legalabb) két lanyuk volt, az egyik Budapesten, a masik
Balassagyarmaton élt.

A torténet els6 szépséghibdja, hogy a lakasban csak egy szoba sza-
badult fel, ugyanis 6zvegy Ungar Jozsefné és Horovitz Andorné albér-
16k laktak a masikat.

Rosenberg Odon kiilondsen erdsen tisztelte a szabélyokat, a tor-
vényt, a mindenkori fenndllé rendet, mondhatnank: mintaallampolgar
volt egész életében. Biintetve nem volt, még adéhatraléka sem. Es vég-
telentil szerencsésnek szamitott, hogy ilyen attittiddel életben maradt a
zsid6 getté mélyén, a Rumbach utcaban. Nem tiltakozott a kitelepités
ellen, de Rékosi Matyashoz irt tavirataban kérte, hogy mashova tele-
pitsék ki.

»Kérem a miniszterelnok-helyettes elvtarsat, hogy a 8130/1939.
szamu rendelet alapjan a kitiltasi végzést mddositani sziveskedjék oly
modon, hogy leanyomhoz, Nadel Laszlonéhoz, sziiletett Rosenberg
Edithez Balassagyarmatra mehessek. Kérelmemet azzal indokolom,

133 A hazfeliigyel6 volt az adatkozl6.

134 A telepiilés neve helyesen: Aba, Fejér megye. De néhanyszor a Sar-Aba kifejezés is
eléfordul.

135 ABTL 2.5.6. 04320/1951.
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hogy én 65 éves, feleségem 63 éves, mindketténket a Fasszitaak (igy!)
deportaltak, ahonnan stlyos szivbetegen tértiink vissza. Jelenleg is be-
tegek vagyunk és raszorulunk leanyom dpolasara. Nagyon kérem mi-
niszterelnok-helyettes elvtarsat, ha van rd mod, kérelmemet elintézni
sziveskedjen. Rosenberg Odén és Odénné”

14. KEP. ROSENBERG ODON ES FELESEGE

Ha ez a tavirat a kitelepitettekkel szemben rosszindulatu Czirdki Fe-
renchez keriil, akkor a valasz egy ,,sima nem” lett volna. Viszont a hat-
oldalan 1év¢ feljegyzés alapjan bizonyitottnak tekinthet6, hogy Rékosi
szignalta a ceruzaval irt mondatot:

»Rosenberg Odon és felesége mehetnek Balassagyarmatra.”

Alatta tintaval: R.

A torténet viszont még egy fordulatot vett. Rosenberg Odén egy
levelet is elkiildott a Beliigyminisztériumnak. De nem tiltakozét, ha-
nem a sors ilyetén fordulatdba belenyugvé levelet, amelyben egyszert
adatmddositasra kérte fel a minisztériumot.
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»A 04320. szama, 1951. junius 4-én kelt véghatdrozattal Rosenfeld
Odén kereskedé (Rumbach Sebestyén u. 6.) Rosenfeld Odénné sz. Sin-
ger Antonia néven Budapest teriiletérdl kitiltattunk (...)

Minthogy a véghatarozatban neviink tévesen van feltiintetve, kér-
jik, hogy azt a kovetkezéképpen helyesbiteni sziveskedjenek:

Rosenberg Odén és Rosenberg Odénné sz. Federer Ilka.”

Aldiras: ,Rosenberg Odén”

S ceruzdval kiilén rdirva: ,Ertesitést kérem a XII., Csaba u. 7/b
II1/11. Rosenberg Jozsef kézbesiteni”

A juliusi levelek sorozata nem ért véget, Rosenberg a renddrséghez
fordult.

»Magyar Allamrendérség Fékapitdnysdganak

Ma kikézbesitették nekiink a Beliigyminisztérium 4320. szama vég-
hatarozatat, mely ugyan Rosenfeld névre szdl, holott az én vezetékne-
vem Rosenberg, mig feleségem neve nem Singer Anténia, hanem Fe-
derer Ilka (...) a kitilto hatdrozatot tudomasul vessziik (...) tisztelettel
panasszal éliink.

Az idecsatolt nyugta szerint mi a Budapesti Orthodox Izr. Hitkoz-
ségnek vagyunk tagjai, tehat szombattarték vagyunk, és kizardlag ritu-
alis koszttal éliink. Minthogy Tiszaf6ldvaron nincsen ilyen életmddra
lehet8ség, ennélfogva azon kérelemmel fordulunk a T. F6kapitanysag-
hoz: miszerint engedjék meg nekiink, hogy Tiszaf6ldvar helyett Balas-
sagyarmatra koltozhesstink. (...)

Csak 1932. évben alapitottam iiveg- és porcelankereskedésemet, és
azt 1949. évig, amig allamositottak, vezettem. Uzletem fennéllasa alatt
és azel6tt is mindig eleget tettem polgari kotelezettségeimnek, soha
nem volt ellenem semmiféle panasz, biintetve soha sem voltam. (...)
1951. jinius 6.

(A hatoldalon ceruzaval, olvashatatlan szoveg alatt: ,Nem”.)

A torténet egy rosszul megirt ponyva lenne, ha nem lenne valé-
sagos. Még egyszer Osszefoglalva: Rosenfeld Odén és Singer Antonia
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helyett a kitelepitési végzés megtaldlta Rosenberg Odént és Federer I1-
kat, akik érdemben nem tiltakoztak az igazsagtalan kitilté végzés ellen.
A hibas nevek, adatok miatt pedig nem egy esetben vonta vissza a ki-
allité hatosag a végzést, tehat ha megprobaljak elmagyardzni a hatosag
tévedését, sikerrel jarhattak volna. Hogy mégsem tették, annak tobb
oka is lehet. Egyrészt az, hogy nem mertek ellenkezni a fegyveres ren-
dérrel, aki a kitelepitési hatérozatot vitte nekik, és felkészitette 6ket a
napokon beliil bekovetkezd utazdsra. Masrészt a mély vallasos hitiik se-
gitette elfogadni a sors Gjabb csapasat; vagy — egy cinikus magyarazattal
élve — mdr 6Kk is torkig voltak az albérl6kkel, a s6tét Rumbach utcaval.
Tovabba a kiskeresked4'*® Rosenberg egyértelmtien nem lehetett elséd-
leges célpontja még az ellenségeket keresd rendszernek sem, kiillonosen
nem kétszobds lakdssal a Rumbach utcaban, amelybdl azonnal csak egy
szoba volt elfoglalhaté. De a kitelepités torténetébdl a kezdetek dta hi-
anyzott a logika, a szervezettség és az alapos tervezés. Az 1951-es kite-
lepités torténete egy miikddésképtelen rendszerrél sz6l6 bohdzat is le-
hetne, ha nem jart volna egyiitt annyi élet-, sors- és vagyonpusztitassal.
Rakosi szignoja nem gyorsitotta meg Rosenbergék utjat Balassagyar-
matra. Tiszafoldvaron 1951. augusztus 2-an kaptdk meg az engedélyt a
Balassagyarmatra valo6 koltozésre. Az & 6romiik viszont a nogradi helyi
hatalom tajtékzasat valtotta ki. Kovacs P. Istvan, a jarasi tanacs vb elno-
ke erételjesen tiltakozott amiatt, hogy ellenséges elemek, osztalyidegen
kitelepitettek érkezzenek hozzéjuk. Indoklasaban leirja: ,,...mert Balas-
sagyarmat a felszabadulas el6tt megyei székhely volt, és a reakcids ele-
mek 8 fészke, akiknek talnyomo része még ma is a varosban él, tehat
varosunk szocialis 6sszetétele igen rossznak mondhatd...” A helyi ha-
talom tehat nagyon bizonytalannak érezte a helyzetét még 1951-ben is.

136 A 20. sz. dokumentumban 1951. oktober 30-an Rosenberg leirta, hogy tizlete a
Nagydiofa u. 4. szam alatti pince volt, onnan arusitott iiveg- és porceldnarukat.
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15. KEP. A BALASSAGYARMATI ZSINAGOGA

Cziraki Ferenc valasza egyszerre volt visszavonulé. ,,A nevezettek
részére az attelepiilést azzal az indokkal engedélyeztiik, hogy mind-
ketten idGsek és betegek, Balassagyarmaton hozzatartozdjuk volt, aki
eltartasukrél gondoskodott volna. A vérosi tandcs azon intézkedésével,
mely a nevezettek attelepiilését visszautasitotta, egyetértiink, és a jovo-
ben Balassagyarmatra val6 attelepiiléseket nem engedélyeziink. 1951.
szeptember 19

Rosenbergék megbaratkoztak Balassagyarmattal. A habora el6tt
nagy zsido hitkozsége volt a polgarvarosnak, ahol Magyarorszag maso-
dik legnagyobb, 4000 f8s (orthodox) zsid¢ istentiszteleti helye allt, de a
németek felrobbantottdk. Orthodox temetdje ma is gyakran latogatott
hely, a benne nyugvé caddikok, szent emberek emlékezete ma is él. In-
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nen indult dr. Spiegler Gyula Sdmuel rabbi, filozéfus, tanar, Erzsébetva-
ros torténetirdja; Zipser Majer (1815-1869) reformparti rabbi, a neo-
logia egyik ideologusa. Egy orthodox zsid6 szamara a varos megfeleld
életet kinalt. Ezért Rosenbergék 1952-ben dllando lakohelyet szerettek
volna a varosban, immar nem kényszerlakhelyet. Az 1953-as amnesztia
el6tt az elutasitds varhato volt. Az altaluk kapott valasz: ,,lezaré NEM”
volt. Ahogy 1952-ben elutasitotték Rosenberg Odon iszapfiirdére uta-
zasi kérelmét is. A helyi rendérkapitanysag oktober 12-én irta: ,A ké-
relem megadasat nem javaslom, mivel egész nap az uccan (sic!) sétal
semmi betegség nem latszik rajta. Bocsi Sandor r. rngy”

De vajon mit csinaljon idejével egy id6s r? Egész nap csak nem
tilhetett a zsinagdgaban.

16. KEP. A BALASSAGYARMATI SZERETETOTTHON IMATERME (1960)
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Rosenbergék a balassagyarmati vendégjaték utan visszatértek Bu-
dapestre, persze nem az eredeti lakdsukba. Federer Ilka haldla utan Ro-
senberg Odén még egyszer megnésiilt, s halaldig a budapesti Chevra
Kadisa aktiv tagja maradt."””

17. KEP. ROSENBERG ODON MUNKAHELYI IGAZOLVANYA

,Szenvedve, zokogva kérjik Ont,
Bellgyminiszter ur!”

Ellentmondassal terhes sorsok is felbukkannak az ABTL aktai kozott.
Az 1951. junius 8-an kelt véghatérozat a Békés megyei Fiizesgyarmatra
iranyitja (Kossuth u. 56.) Rékosi Tibort (1895'%-1975) és feleségét,'*
Horn Jozefat'® (1900-1975). Az adatfelvétel szerint 1945 6ta laktak a
Légrady Kéroly (ma XIII., Balzac) u. 54. lakasukban, nincsenek allas-

137 Nédel Tamds (Rosenberg Odén unokdjanak) kézlése, 2017. december 7.

138 Az adatfelvételi lapon szereplé sziiletési datum: Szil: 1887. oktober 8., Budapest.
A sirjan: 1895.

139 ABTL 3.1.5. 0-9975.

140 A dokumentumok J6zsanak nevezik.
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ban és gyermekeik sincsenek.'*! Bar a lakbériik 170 forint, nem tud-
hat6, mibdl élhettek. Az dllamtudomanyi egyetemi végzettségii Rakosi-
nak Budapesten az Aréna (ma Ddzsa Gyorgy) ut és a Vici tt sarkan volt
mozija 1920 és 1951 kozott, a Népmozgd.'*

Rékosi Tibor — mint szinte mindenki - panasszal élt a véghatarozat
ellen. Ebbdl kidertil, hogy partonkiviili, de tertileti népnevel6i munkat
végez. Panasz ellene eddig nem volt.

A dolgozdk iskolajaban 1949. junius 4-én elvégezte a szakmai to-
vabbképzd tanfolyam mozilizem tagozatat. ,A fasizmus terrorja el-
kobozta mozitizemi engedélyét” - irta. Rakosi Tibor csak tarsenge-
délyese volt a Népmozgonak. Mig iizlettarsa remek kapcsolatokkal,
Rékosi szakértelemmel rendelkezett. 1944-ben Bergen-Belsenbe hur-
coltak. 1945. julius 25-én ért haza, a tifusz miatt tartott sokd az ttja.
1945-1947 kozott a Nemzeti Parasztpart (NPP) moziosztalyan, késébb
a Mozgdkép-forgalmazasi Vallalat (Mokép) iroddjan dolgozott. Lét-
szamcsokkentés miatt sziint meg az allasa. Mint irta: fizikai munkat
végezni nem tud, ezért atképezte magit konyvelévé. Alldsa nincs, &llds-
kérelme a Patyolat Nemzeti Vallalatnal fekszik.

A dokumentum szerint Rakosi Tiborné a Légrady u. 54. hazmeg-
bizottja volt. 1950 majusaban agyveldgyulladassal eldszor a Harshegyi
Szanatériumba, kés6ébb az Istvan Koérhdz idegosztalyara szallitottak.
Alig jaréképes, minden munkéra képtelen volt. Kezelni csak a févaros-
ban lehetett volna, az Irgalmasrendi Kérhaz rontgenosztalyan kezelték.
A hazmegbizott julius 11-én igazolast adott a szdmadra, hogy mindenki
megelégedésére latja el a munkajat.

Bar az adatfelvétel és az elsé iratok is elég sok informacioét tartal-
maztak, életrajzanak legfontosabb fordulatait maga Rakosi Tibor ko-

141 Mint késébb kidertilt, nagyon is voltak.
142 Népmozg6 néven sok mozi futott akkoriban Budapesten.
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z6lte 1951. augusztus 22-i, kézzel irott, a Beliigyminisztériumba cim-
zett levélében a véghatarozat feliilvizsgalatat kérve:'*?

»Fenti végzés nyilvanvaléan és bizonyithatéan tévedésen alapul, a
kitelepitési rendelet céljaval és szellemével — a mi esetiinkben — homlok-
egyenest ellenkezik. Mi semminem okot se szolgaltattunk arra, hogy a
kitiltandok listajara kertiljiink és a sérelmezett biintetéjellegli elbands-
ban részesiljiink”

Rakosi Tibor apja badogos volt, a munkaban megrokkant ember.
A hazak ereszeit épitette, javitotta. Felesége apja tigyvéd. ,Nem volt
egyikiink sem soha osztélyellenség”

Rakosi Tibor 1918-ig harcolt a habortban, utana alkalmazott volt
a moziszakmaban. Allitotta, hogy a kiiltelki Népmozgé tarsengedélye-
seként (tehat nem tulajdonosként) a mozit olyan szocialis szellemben
vezette, hogy tobbszor meggyilt a baja a horthysta hatésagokkal. A fil-
mek szerintiik ,,14zit¢” tartalmuak voltak. ,,...Csak egy kis jovedelmu
mozinak dolgozd tarsengedélyese voltam, és mint dolgozd kisember
csakis tévedésbol keriilhettem a kitiltottak listajan szerepld nagytékések
koz¢€” - panaszolja beadvanyaban. ,,A fasisztak kiilonben is ezt a tars-
engedélyt szarmazds és érdemtelenség cimén megvontak télem.” A tel-
jes engedély ,kiralyfh Spanyi Istvané’ illetve késGbb az 6zvegyéé lett.

»A fasizmus alatt lezajlott szenvedésem sorozata. El@szor Murai
Lip6t'* nagykatai halaltabordba vittek, késébb Bergen-Belsenbe, a hir-
hedt SS-taborba hurcoltak. Itt atszenvedtem a naci pokol minden kinjat.
A kititéses tifuszon is atestem, mely szornyl betegségbdl szivizom-el-
fajulds maradt vissza. A szovjet hadsereg gy6zelmeinek koszénhetem
szabadulasomat. (...) Feleségem a nyilas tombolas honapjait bujdosas-
ban toltotte két lanyommal egytitt. Egyik vOm, Matydas Laszlo gépész-

143 ABTL 3.1.5. 0-9975/10. 239-214.
144 Murai Lip6t buneir6l: http://www.nullaev.hu/index.php?option=com_content&-
view=article&id=838:0sszeallitottak-murai-lipot-bunlajstromat&catid=11&Itemid=108
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mérnok karlovést kapott egy nyilas banditatol. (...) Masik vém, Kor-
nai Tamas a bori rabszolgabanyédban t6ltotte munkaszolgélatos éveit és
csak szokés utjan kertilt haza”

Hazatérése utan a Szocidldemokrata Partba lépett be, de nem vég-
zett partmunkat. Ellenben dolgozott a Nemzeti Parasztpart Sarlo M-
vel6dési Szovetkezeténél,'s volt a Magyar Ujsagirok Orszagos Szdvet-
ségének moziellendre, végiil a leépités lett a sorsa a Moképnal. Eppen a
kitelepitése napjan kapott értesitést az Onéllosité Hitelszovetkezetnél'*
val6 alkalmazasara. Mindekozben felesége kot6-haziipari munkat vég-
zett. Mint {rta: a kitelepitésben nincs irodai munka, nincs munkalehe-
tdség, és ,,a legnagyobb nélkiilozéseknek nézek elébe”.

Levelébdl kidertiltek lakasviszonyai: korabban a Légrady utcai la-
kés harom szoba, hallos volt, de 8 levalasztotta két kiillonallo lakéssa.
Bejelentette, hogy ezekrdl is lemond, hiszen a gyermekei befogadjak.
Veje, Matyas Laszlé a Banya- és Energiatigyi Minisztériumban mérnok.
Kornai Tamés az Allami Hirdeté Vallalat f6osztélyvezetéje és a Magyar
Dolgozoék Partja (MDP) tagja.

Hiaba kérte, hogy engedjék vissza Budapestre vagy egy vidéki va-
rosba, hogy szellemi munkakorben helyezkedhessen el, elutasitottak.

145 ,,Az NPP 1945 tavaszatol létrehozott partvéllalkozasainak soraban az egyik legis-
mertebbnek a Sarlé Miivel6dési Szovetkezet szamitott, amelynek alakuld kozgytlését
1945 jaliusdban tartottdk. A Sarlé Szovetkezet legsikeresebb tizletiga pedig a Mozi- és
Filmosztaly lett. Az NPP vezetdségében hosszas belsé vitdk utan ugy dontéttek, hogy ez
szervezze meg a mozik hasznositasat. A Sarlé Szovetkezet Moziosztlyanak kotelékébe
a févarosi és a Pest kornyéki mozik elosztdsa soran 1945 jiniusdban végil is 15 mozi
kertlt” (Toth 1993, 75.)

146 Ez az intézmény a Joint egyik szervezete volt, amely éppen a zsidok egzisztencidlis
talpra allitasit szolgalta. Teljes neve: Orszagos Zsid6 Segité Bizottsag Ondllésité Hitelszo-
vetkezet.
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A tél megtorte Rakosiékat, és feladtak a kiizdelmet, mér csak — ért-
hetéen — menekiilni akartak — deriilt ki a beliigyminiszternek'"” 1952.
aprilis 2-4n irt leveliikbél:

»Két osztaly kozott kallodé kispolgarok voltunk, akik a felszaba-
dulds utan minden megmaradt erénkkel tantjelét akartuk adni annak,
hogy felismertiik hovatartozanddésagunkat: mig feleségem a hazmeg-
bizotti tisztet latta el teljes buzgalommal, én az MDP keriileti part-
szervezetében végeztem népnevel6i munkat. (...) A népi demokracia
szempontjabol is artatlanoknak hisszitk magunkat, s emellett végzetes
betegségek karmaiban vergddiink. Szenvedve, zokogva kérjiikk Ont,
Beliigyminiszter ur, jaruljon hozza az Izr. Hitk6zség altal a magyar bel-
tigyminisztériumba tovabbitott kérelmiinkhoz, és adasson soron kiviil
engedélyt ahhoz, hogy valamelyik Izr. Szeretethazban gondozast és me-
nedéket talaljunk!”

A hazaspart 1951. junius 12-én deportéltak Budapestrédl, és egy
nehezen elt6ltott év utan, 1952. augusztus 30-dn érkeztek meg a bé-
késcsabai szeretetotthonba. Az el6z6 napon Fiizesgyarmaton egy orvos
megallapitotta, hogy Rakosi Tiborné iziileti gyulladasa gyogyszeres ke-
zelés mellett sem javult, és korhazi kezelést latott sziikségesnek. Viszont
hidba kérelmezték, hogy Budapestre johessenek gydgykezelésre, az el-
utasito végzés kimondta: , Korhazi kezelését megyén beliil eszkozolje”

Utolso, a levéltarban fellelheto leveliiket a beliigyminiszternek irtak
1953. aprilis 18-an. Ebben azért konyorogtek, hogy engedjék gyereke-
ikhez Budapestre koltozni 6ket, vagy legalabb egy févaros kornyéki kis
faluba. Ekkor még hire sem volt az amnesztianak, amely megoldotta
volna bilincseiket. ,,Szenvedéseinkben - sirunk kiiszobén - az egyetlen
vigasz szamunkra az volna, ha benniinket apol6 és ellaté gyermeke-
ink kozelében lehetnénk” - irjak. Hogy a munkara val6 életkedve nem

147 ABTL 3.1.5. 0-9975/10. 246.
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hunyt ki teljesen, és korai lett volna temetni 6ket, az jelzi, hogy djra
kifejtette: nem tartoznak egyetlen olyan csoporthoz sem, amelyet ellen-
ségnek nyilvanitott a nép demokrécia. Konyveld, németiil, francidul és
angolul is tud - irja. , Két — kozel két esztendeje — artatlanul szenveds,
végsdkig meggyotort ember kéri Ontél tigyiik feliilvizsgalatat.”

A levél hatoldalan feljegyzés és érkeztetés: 1953. majus 25. S kézzel
irt dontése a sorsukat — szerencsére csak atmenetileg — megpecsételd,
de valdjaban egyaltalan nem is ismerd tisztnek, Hetényi renddr f6had-
nagynak: ,Mozi tulaj - ment. kéri - lezarva. Félnek: lezar6 nem!”

Akétid6s, sokat szenvedettember egyazon évben, 1975-ben hunytel.

,Az Unnep nekik is a szabadsagot jelenti”

Brust Tibor és csaladja'*® a legfiatalabb kitelepitettek kozé tartozott.
Ez magyarazza azt a kalandot, amelyben kevés sorstarsanak volt része.
A rendorségi adatfelvétel szerint Tibor 1911-ben, Brust Tiborné sziile-
tett Mangold Teréz (ugyanebben a dokumentumban Mangold Ilona)
1922-ben Budapesten latta meg a napvilagot. Anyja Frankl Aranka.
Gyermekiik az 1944-ben sziiletett Brust Julia.'* Az ,,allamositott arany-
muves fia” a VIL., Wesselényi utca 4. szam 2. emeletén 2 szobds, 9ssz-
komfortos lakasban élt, tarsbérletben egy masik hazasparral.

A héazmester tajékoztatasa szerint 1945 el6tt az apja aranymduves
tizletében dolgozott (apja ugyanabban a hdzban, a III. emeleten lakott).
Rovid ideig, 3-4 évig volt ékszeriizlete, amit két évvel korabban allamo-
sitottak. Akkori foglalkozasa zaloghazi becsiis volt.

148 ABTL 2.5.6. A00848.
149 A geni.com adatai szerint Brust Géza és (Semmel) Rozélia fia, Tibor (1911), felesége
neve Ilona, gyermeke neve Agnes (tehat nem Julia). Testvérét Friderikdnak hivtak.
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Ugyanez a torténet Brust Tibor el6addsaban, mar Ludas kézség, F6
u. 101. szam alél némiképp masképp fest.

»Kedves Szabad Nép!

Kiadohivataluk igazolhatja, mi6ta vagyok eléfizetjiik, és még sok-
kal régebben olvasojuk. Szeretem a Szabad Népet tiszta, nyilt hangjaért,
becstiletes Gszinteségéért, és tisztelem kovetkezetes és allhatatos harcat
a népek békéjéért, szabadsagaért. Es ezért fordulok kiilonds tigyemmel
egy olyan magas erkolcsi forumhoz, mint a Magyar Dolgozok Partja-
nak kozponti lapja. Jelenleg az Allami Zéloghdzak AV becsiise vagyok,
a felszabadulds el6tt mint segéd dolgoztam, 1945-t6] Edesapam lakasa-
ban levd kis mihelyében mint ékszerkészit6 kisiparos. Még soha alkal-
mazottam, sajat mithelyem vagy tizletem, ingatlanom nem volt, nehéz
aranytargyakat nem készitettem, és aranykereskedéssel még az inflaci6
alatt sem foglalkoztam. Rendéri vagy akar fegyelmi eljaras politikai
vagy gazdasagi blincselekményért ellenem sohasem volt. (...)

Ilyen koriilményeim kozott f. hé 13-an, pénteken a beliigyminisz-
tériumtol 00848 sz. alatt kaptam a kitelepitési végzést. Az indokolds:
aranymtives és ékszeraru-nagykereskedd. Egyik sem voltam, készséggel
igazolja ezt a KIOSZ, a Fémjelz6hivatal és valamennyi kartarsam. De
feltéve, de nem megengedve, (a nagykereskedésr6l nem beszélek, mert
az 1égbdl kapott ragalom vagy kinos tévedés) elegendé ok-e egy egy-
magaban dolgoz¢ kisiparos kitelepitésére az, hogy a nemesfémiparban
dolgozott? Mit szdljanak ehhez munkatarsaim és volt kisiparos tarsaim,
akik olvastdk és 4tbeszélték az Onok kb. 3 hét elétt megjelent cikkét?!™
En nem vagyok Montenuovo herceg, sem horthysta katonatiszt, sem
gyaros, nagykeresked®, nagyiparos vagy haztulajdonos. Kérem Ondoket,
tanitsanak ki, mi volt a bliném, mit kovettem el dolgoz6 népem ellen,

150 Szabad Nép, 1951. jinius 17., 3. A hivatkozott cikk cime: Horthy miniszterei és nyu-
gati barataik.
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mert ha blinds vagyok, véllalom a biintetést is, hiszen az Orosz katona
mentette meg az életemet, és ezt kelléen meghalalni sohasem fogom
tudni. Vagy lehetséges az, hogy egyéni bosszu aldozata vagyok? Vagy
a lakdsomra volt valakinek sziiksége? Kérem Onéket, foglalkozzanak
velem, hogy még jobb munkaval harcolhassak a békéért.

Feleségem is dolgozo kisiparos, szovetkezeti tag.

Szabadsag!

Brust Tibor, Ludas, F6 u. 101. 1951. julius 15”

Az olvasoéi levél szerz6je méltan remélt intézkedést a Szabad Nép-
t6l. A szerkesztdség elkiildte e levelet — intézkedést kérve — Hazi Arpad
belligyminiszterhez, akihez augusztus 21-én meg is érkezett. A beliigy
feljegyzése a levél hatan érthetetlen, de ismerds: ,elutasit valasz, nyo-
mozd, lezarni”.

Brust Tibor értetlensége valds volt. Es gyanakvasa is, hogy lakdsara
fajt valakinek a foga - tarsbérlet ide vagy oda -, és minden bizonnyal
kézhez kapva az elutasitd valaszt feleségével csak arra tudtak gondolni,
hogy valamilyen rosszindulatt ragalom dldozatai lettek.

A belligyminiszter utasitasira megkezd6dott a nyomozas Brust
Tibor utan. Ennek eredménye 1951. julius 13-an zarult, valdjaban uj
informacio feltarasa nélkiil. Készitette: Markoth Miklds rendér 6rmes-
ter. Eszerint 1930-ban vizsgazott (talan az érettségire gondolt, mert
mestervizsgat Tibor 1938-ban tett). Apja, Bruszt Géza dragakéfoglalo
kisiparos alkalmazasaban volt. 1943-t6] munkaszolgalatos, és 1945-ben
tért haza. Azota az apjaval dolgoztak otthon, a Wesselényi utcaban.
1948-ban, ,,miutan foglalkozasuk keresetileg gyengiilt, iparukat bead-
tak, és azdta az allami zaloghdzban mint becsiis van alkalmazasban”.

M¢ég a Szabad Néphez irt levél el6tt, julius 11-én a Beliigyminisz-
tériumban is tiltakozott. Eszerint a felszabadulas utdn 70 éves (!) apja
vette magahoz, és sajat és csaladja életét a szovjet hadseregnek koszon-
hette. Hiaba kért — egyaltalan az tiggyel valo foglalkozast —, a levelének
hatlapjara pecsét keriilt: ,NEM”.
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Minden hénapban Gjabb levelitkkel gazdagodhatott a Beliigymi-
nisztérium. Julius végén igazoldsokkal egytitt kérte, hogy ,a nyilvan-
valdlag adminisztracids tévedés folytan megsziiletett Kitelepité hataro-
zatot teljes egészében hatalyon kiviil helyezni sziveskedjék”. Elutasitva.
Augusztus 9-én az Allami Zaloghéz és Arverési Csarnok Nemzeti Vél-
lalat igazgatoja, Kertész Jozsef igazolta, hogy Brust Tibor munkajat a
»lehetd legjobban és leglelkiismeretesebben végezte el”. Tobb doku-
mentum azt bizonyitja, hogy 6 kisiparos volt, felesége haziipart Gizott.
Oktoberben tjabb kérvényt nyujtott be - hiaba.

1952. aprilis 2-an meghato, konyorgé levelet irt a beliigyminiszter-
nek, reménykedve a nemzeti tinnephez kapcsol6do kegyelemben, hogy
»az unnep nekik is a szabadsagot jelenti” majd. Levelének minden be-
kezdése ezzel is kezd6dott: ,,Kegyelmet kérek”

~Kegyelmet kérek, mert a velem szemben alkalmazott kitelepités
sem ideologiailag, sem biintetdjogilag megindokolva nincs.”

Aprilis 3-an Brust aposa, az oroshdzi zsidd szeretetotthon lakoja, '™
Mangold Sandor irt levelet azért, hogy engedélyezzék a csalad Orosha-
zara koltozését. De 23-ara mar olyan stlyossa valt a csalad lelkiallapota,
hogy - mint irta - Mangold Sandor ,, megosztana lanyaval és vejével a
szeretethazi lakdsat, a nevezettek dpoldink és gondozoéink lesznek”

Es méjusra a csaldd dontésre jutott. Szinte egyediilalléan a kitele-
pitettek koziil: megszoktek. A kitelepités el6l voltak, akik megszoktek,
vidékre koltoztek. De a rendéri feliigyelet alatt allo kitelepitett csaladok
szOkése ritkasagnak szamitott. Ennek megfeleléen reagalt rd a rend-
6rség is. Ahogy Brusték nem hitték el, hogy ilyen gaz igazsagtalansag
velitk megtorténhetett, akképp a renddrség sem hitte, hogy képes volt
valaki megszokni a fogsagbol.

»Heves Megyei Rendérkapitanysag

151 Oroshazi Izraelita Hitkozség Szeretethaza, Kerek u. 6.
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Jelentem, hogy f. h6 20-an a ludasi tandcs telefonon értesitette a
kardcsonyi rend6rérsét, hogy targyban nevezett és felesége (cim) sz.
alatti lakosok 2-an délel6tti drakban engedély nélkiil elhagytdk a koz-
séget. (...)

Kérem az orszagos kérozés elrendelését.

Gyongyos, 1952. V. 5. Toth Miklés r. hadnagy”

A Beliigyminisztérium Czirdkija 15 nap mulva ocsudott fel a meg-
lepetésébdl. Ugyanis csak majus 20-an fordult a Heves Megyei Rend6r-
kapitanysag vezet6jéhez, hogy a kapitany rendeljen el orszagos koro-
zést. A rendGrség aktivan lassitotta a folyamatot, s 1952. junius 21-én
(1) Juhasz Karoly f6hadnagy kozolte, hogy elrendelte az orszagos koro-
zést. Az egyéb tigyekkel elfoglalt Cziraki szazadosnak csak fél év mulva,
1953. januar 30-4n jutott eszébe, hogy érdekldjon, esetleg hazament-e
a csalad vagy sem.

»Brust Tibor és felesége, ludasi kitelepitettek ismeretlen helyre ta-
voztak. Veliik tavozott leanyuk, Brust Julia is. Felhivom, 4llapitsa meg,
hogy a nevezettek visszaérkeztek-e kitelepitési helytikre”

Ha id6kozben elfogtak volna 6ket, annak nyoma maradt volna, il-
letve Czirdki sem érdekl8dott volna 4ldozatairdl. Igy csak remélni le-
het, hogy illegalitasba vonulva éltek az amnesztidig vagy 1956-ig, illetve
még inkdbb, hogy a bator és igazsigkeres6 Brust Tibor kivezette csa-
ladjat az igéret foldjére — legyen az barhol, Magyarorszag hatdrain tal.*2

152 Informalis csatornan hozzam eljutott hir szerint Brust Julia Bécsben hunyt el. De
Ausztriaba valo érkezésének datuma egyelére ismeretlen.
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,EQy szerény kis krajzleraj”

Az Ipolypaszton 1863-ban sziiletett Klein Lajos 88 évesen kapta meg a
kitelepitési hatdrozatot. A VIL keriilet, Klauzal u. 32. alatt egyiitt élt
leanyaval, Goldstein Martonné (sziiletett Klein Aranka, 1906, Jolsva,
anyja Binetter Franci) kiilker tisztvisel6vel és unokajaval, Benedikt Ka-
rollyal (Ujpest, 1926, apja Benedikt Lérand, anyja Klein Margit), aki
tisztviseld volt.'>* Az adatgytjtéssel megbizott azt az informaciot szedte
Ossze rola 1951. 4prilis 11-én Tari Janosné hazfeltigyel6tdl, hogy ,,vidé-
ken volt foldbirtoka, ott gazdalkodott. A felszabadulds 6ta nem csinal
semmit” A 2 szobas lakasban 1945 6ta él6 id8s ember jovedelme nem
volt ismeretes, lakbére 96 forintot tett ki. De biztos, ami biztos, a 04709.
szamu véghatdrozattal Klein Lajos foldbirtokost (illetve vele lakd lanyat
és unokajat) Dévavanya, Deak Ferenc u 35. szam ala telepitették ki.

A végzés napjan Benedikt Karoly, az unoka azonnal tiltakozott a
budapesti rendérkapitanysagnal, és a kitelepitések torténetében szokat-
lan moédon el is hatarolddott nagyapjatol. Mint irta, apja gyari munkas
volt az Egyesiilt Izzoban, de 1944-ben deportaltak, és meghalt. Anyja
szintén a deportélds kovetkeztében halt meg. O négy polgari elvégzése
utan géplakatos-tanul6 lett, majd segéd, és szakmajaban 1948. majus
24-ig dolgozott. Az orszagos sporthivatal el6addja lett, onnan atkeriilt
az Orszagos Testnevelési és Sportbizottsaghoz. 22 hénapig az AVH ko-
telékében teljesitett szolgélatot.

1945-ben mint arva ,,kénytelen voltam a nagysziileimnél lakni. (...)
a véghatarozat teljesen jogosan intézkedik nagyapam és lanya kitiltasa-
rol. Ezt az intézkedést teljes mértékben indokoltnak tartom, és meg is
értem. De ugy latom, tévedés folytdn engem is egy kalap ald vesznek
nagyapammal, teljesen indokolatlanul” Ugyanis a munkdsmozgalom-

153 ABTL 2.5.6. 04709/1951.
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ban 1940 dta vett részt, azota elismert a parttagsdga. Levelében siirg6s
intézkedést kért, mert ,,12-én reggel Budapest teriiletét el kell, hogy
hagyjam”. Csatolt egy igazolast is: az Orszagos Testnevelési és Sportbi-
zottsdg igazolja, hogy Benedikt Kéaroly 1948-tdl a hivataluk alkalmaza-
séban 4llt.

»Petras Karoly” aldirassal még aznap meg is kapta a mentesitését.

Kleinék - Benedikt nélkiil — kérték a kitelepitési végzés hatalytala-
nitasat a beliigyminisztertdl. (Kozbevetdleg: képzeljiik el, milyen diihodt
harc folyhatott az unoka, a nagynéni és a nagypapa kozott 11-én, amikor
a tulélés Iépéseirdl kellett volna tandcskozniuk...) Indoklasukban leirtak,
hogy Klein Lajos 87 éves, szivbaja és vérzo bélfekélye van, viszont 1922
ota foldbirtoka nincs. Klein eldszor pékként, majd mint szénpincés
dolgozott. 1932 dta a gyerekei tartottdk el mint vagyontalan és munka-
képtelen embert. Lanya, 6zvegy Goldstein Martonné néhai férje sztics-
segéd volt. Baloldalisagaért 1942-ben biintetészazaddal a frontra vitték.
Ozvegy Goldsteinné Klein Aranka pedig 1938 6ta kétkezi munkdsnd:
varroda, konyha, pékség, gyari munka volt mar a hata mégott. 1949 6ta
az Agrimpex dolgozdja, fizetése 521 forint.

Nincs olyan hivatal, amelyik e kérelem utdn ne fogadta volna el a
felszolalast. De a beadvany hatlapjan ott a pecsét: , NEM!”

Klein Lajos és Aranka utra keltek Dévavanyara. Onnan kérelmez-
ték, hogy szeretetotthonba keriilhessenek, aminek nem is volt akadalya.
Steiner Marcell** elndk, a Chevra Kadisa osztalyvezet6je kozolte, hogy

154 Steiner Marcell (1879-1966) 1943 jtliusatol a Pesti Chevra Kadisa elnoke, kés6bb
a MIOI alelnoke. Lénart Andras idézi Benoschofszky Ilona réla szol6 (bestigdi) jelenté-
sét: ,Steiner Marcell a magyar zsidosag igazi »dtka«” Es hogy a rendérok is érzékeljék,
milyen 6rdégi figura, hozzatette még: ,,A Sip utcaban mindenkinek van valami neve, az
6vé: Adenauer. A vidéki és a fasizmus kévetkeztében elnéptelenedett varosok temetdinek
sirkoveit elhozatja, hogy ne hasznaljuk az ellopja kifejezést, és eladja” Lénart Andras: Az
egyesitett zsido hitkozség és a hatalom 1956 utdn. 2015. november 26. (http://www.rev.hu/
hu/node/135)
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Klein urat barmely vidéki szeretetotthonba befogadjak. Végiil a Békés
Megyei Rendérkapitanysag jelentette, hogy ,nevezett” a békéscsabai
szeretetotthonba koltozott.

1951. julius 24-én érkeztetett levelet kapott a Beliigyminisztérium
Goldstein Martonnétdl. Ebben a nagyon szép, 8szinte hangu levélben
Klein Aranka megorokitette csaladja torténetét.

Edesapja 87 éves, sulyos szivbaja és vérzé gyomorrékja volt, és az
orvosa szerint néhany hete vagy csak napja lehetett hatra. Apjat a Rokus
Koérhazban dr. Kubédnyi tanar'*® kezelte. Aranka batyja két héttel korab-
ban halt meg Budapesten, a temetésére sem tudtak elmenni. Edesanyjat
Budapesten temették el, és apja kivansaga az volt, hogy felesége mellé
temessék. Azt kérte, hogy apja feljohessen a kérhazba, és ,,miutan elére-
lathatolag haldla rovidesen be fog kovetkezni, Budapesten temessék el

A Kitelepitést azért nem tartotta indokoltnak, mert apjanak 1918-
1921 kozétt volt foldje Nagybozsvan. Egy eladosodott, 300 holdas bir-
tokot szerzett meg, de apja el6z6leg fuvaros volt, a gazdalkodashoz nem
értett, igy csak még tobb adossag lett a birtokon, ezért eladta apja is.
»Attdl kezdve, szinte egy fillér nélkil elébb egy péksége volt, majd fii-
szeriizlete Budapesten, egy szerény kis krajzleraj a Péterfy Sandor u. 41.
sz. alatt. Ez is megsziint, mert nem tudta vezetni, maga dolgozott velem
egyitt az tizletben. 1936-ban az iizletet bezarta, tonkrement, és attdl
kezdve gyerekei tartottdk el. (...) Nagyapam hdzald volt, édesapam (...)
fuvaros, mindossze ez a hdromévi id6 (...) alatt volt foldje”

Cziraki Ferenc elutasito, de a korabbi, masoknak irt tomor iizenete-
ihez képest, némiképp udvarias, s6t ,megértd” valaszlevele 1951. jilius
25-i keltezésti. ,,Kérelmét elbiraltam, és azt nem taldltam teljesithetd-

155 Dr. Kubanyi Endre (1893-1983) sebészorvos, az orvostudomanyok doktora (1959),
1938-1970 kozott a Rokus Korhaz sebészeti osztalyanak féorvosa.
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nek. Ha édesapjanak korhdzi kezelésre van sziiksége, ugy jelolje meg azt
a vidéki korhazat, ahol kezeltetni kivanja magat. Cziraki”

Szokatlan epizdd az eseményekben, hogy Cziraki maga fordult kez-
deményezéleg a Békés megyei rendérkapitdnyhoz jilius 31-én. Minden
bizonnyal utananézett a lehetéségeknek, igy Aranka apjanak kezelése
megoldhat6 lett volna a békéscsabai kdrhazban is. Ezért felszolitotta a
rendérkapitanyt, hogy adjon engedélyt a lanynak, hogy ,.apja gyégyu-
lasaig 6 is Békéscsaban tartézkodhasson”.

1951. oktdber 27-én 6zvegy Goldstein Martonné (Békéscsaba, Lu-
ther u. 14.) levélben kozolte a Beliigyminisztériummal, hogy édesap-
ja oktdéber 2-an, 87 évesen meghalt Békéscsaban. Egyetlen biine volt,
hogy ,,1916-1922 kozott gazdalkodott még csak nevére sem irott fol-
don”, O kétkezi dolgoz6 volt, akit deportaltak is, és a kitelepitésbe azért
kisérte apjat, mert életveszélyesen beteg apjanak apoldsra volt sziiksége.
Apja halélaval a kitelepités oka megsziint, igy kérte, hogy visszatérhes-
sen Budapestre.

Klein Aranka stilusa, a leveleibdl aradé intelligencidja, apjaért valo
kiizdelme megtette a hatasat. Mint egy népmesében, itt is az arva leany
gyozott. Czirdki ebben az igyben meghazudtolta 6nmagat. A kérelem
hatlapjara ceruzaval rairta: ,,mentesités”

,Megosztom vele lakdsomat!”

Sokkal egyszertibb torténet a Velencén 1897-ben sziiletett Ozvegy Eh-
renfeld Mérné Klein Kamilla®®® (VIL., Dohany u. 16-18.) esete. Grof
Kérolyné hazfeliigyel6 minden olyat kozolt a rendérségi adatgydjtés

156 ABTL 2.5.6.03500/1951.
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soran, ami miatt 6zvegy Ehrenfeld Mornét kitelepithették. Soha nem
dolgozott — ,eltartott” volt —, az elhalt férje az 1883-ban Vagszereden,
Ehrenfeld Adolf és Werner Henrietta gyermekeként sziiletett Ehrenfeld
Moér bankigazgaté volt. Klein Kamilla tanult muszaki rajzolast, de a
hazfelligyel6 nem tudta, hogy milyen iskolat végzett valaha. 1937 4ta élt
(az adatfelvevd éltal harom felkialtdjellel jelzett) haromszobas lakasa-
ban, ahol tarsbérl6je a 80 éves Sonnenschein Béla volt posztdkereskedd
és felesége volt. Lakbére 148 forint és 20 szazalék egyéb koltség. ,, A ne-
vezettnek férje kb. 3 évvel ezel6tt meghalt. Egy fia van Romaniaban.”

Igy a 03500. szdmu véghatdrozat Szolnok megye, Jaszapéti kozség,
Széchenyi u. 883.-at jelolte ki az 6zvegy triasszony kényszerlakohelyéiil.

Ehrenfeldné 1951. majus 28-4n élt panasszal a dontés ellen.

Ebbdl kideriilt, hogy az 1947 6ta 6zvegy asszony 1948 kozepén he-
lyezkedett el Streliczki Andrds ujpesti kisipari szovomuhelyében, ahol
felmondtak neki, és azdta allastalan. Havonta jelentkezett, érdekl6dott
a munkakozvetiténél allasért.

Gyermekei koziil egyik fidt Németorszagba deportaltak, és megol-
ték; masik, deportalasbol visszatért fiat a felesége elhagyta, ezért a fiu
Romanidba ment, ahol grafikusként dolgozott, és 1946 éta pérttag volt.
O maga pedig rendiiletlen hive a Népi Demokratikus Koztrsasdgnak.
A masodik kérelme - Jaszapati, Tél u. 5. szam aldl junius 17-én keltez-
tették — kiegészitette korabbi életutirdsat. Férjét a fabanktol 1936-ban
bocsatottak el, kegydij, nyugdij és végkielégités nélkiil. A holokausztot
talélt fidt munkaszolgalatosként Volhinidtél Mauthausenig hurcoltak.
Temesvéron allami alkalmazott, 1946 6ta volt a Kommunista Part tagja.
Masik fiat és fivérét a németek kivégezték.

Férje haldla utén ingdségai eladdsdbol és kézimunkabol élt. Alldst
az életkora miatt nem talalt. S végezetiil engedélyt kért a budapesti visz-
szatérésre. Hidba.

1951. augusztus 10-én Kamilla anyja, 6zvegy Klein Lajosné (XIII.,
Csaky u. 20.) levélben fordult a beliigyminiszterhez - lanya érdekében.
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»En pedig, egy 75 éves anya, aki az egyik szemén nem lat semmit, a
masik szemén hélyog képzddik, egészségileg teljesen le vagyok rombol-
va, akinek egyetlen fiat a fasisztdk elpusztitottak, aki elvesztette vejét és
unokait, esedezem a t. Miniszter urnak, tegye lehetévé, hogy leanyom
visszajohessen, 6 nem fog lakast igényelni, mert megosztom vele la-
kasomat, csak dolgozni akar, hogy kenyere legyen, és szolgalhassa az
allam érdekeit”

A valasz egyszer(, és két 6zvegy, maganyos, nyomorult asszonyt
porba sujto.

»Ertesitem, hogy lednyanak tigyében beadott kérvényét elbirltam.
Ozv. Ehrenfeld Morné Budapestre visszajovetelét nem engedélyezem.

Budapest, 1951. december 29. Czirdki”

A hatalom erés és boldog. Két timaszra szorulé nének megmutat-
hatta izmait.

Nélkulézés Bodrogkereszturon

Léwy (késdbb Lészlo) Arpad mindenét elvesztette. A munkdjat, a csa-
ladjat, vagyonat, még a nevébdl a nem nemesi y-t is, ami pedig minden
Loéwyt alanyi jogon megilletett. Lakcime, a VIL., Munkas u. 9. mar a ne-
vében hordozza, hogy gréfok csak hazmesternek jonnek ide, marmint
ha ez a csaladneviik. A haz mas egzisztenciak lakohelye volt. Példaul
a bordélyosoké. Még feldolgozatlan, hogy a budapesti prostiticidban
milyen szerepet jatszottak a zsidok, azt tudjuk, hogy az 6réomlanyok ko-
z0tt vajmi kevesen lehettek. Voltak, akik szerint ez is csak éppen olyan
tizlet, mint mds. A Munkas u. 9. alél ugyanis két csaladot telepitettek ki,
akik az éjszaka munkajibol tartottak fenn magukat. Igy lettek a korszak
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vesztesei Léderer’™” (Ldderer) Roza (1893),"*® cimzése szerint kéjnd és
talalkahely-tulajdonos, illetve Lészlé Arpéad és felesége.'™

Az adatfelvételi lapok szerint Léwi Arpad 1891-ben sziiletett Buda-
pesten. Végzettsége négy elemi. Elsé felesége, Kollar Krisztina (1896)
nevén volt egy nyilvanos talalkahely, a VII., Alséerddsor u. 14. szam
alatt. A feleségét a nyilasok 6lték meg 1944-ben. Az engedély azutin
az Ozvegy férjé, Lowi Arpadé lett. A vészkorszak alatt — amikor éppen
nem volt munkaszolgalatos — az Alséerddsorban huztdk meg magukat.
1947-ben nésiilt masodszor. 1948-ban egyetlen fia kiilfoldre tavozott,
és az6ta nem adott életjelt magarol. 1950 jaliusa 6ta volt foglalkozasnél-
kiili, amikor is a talalkahelyet megsziintették. Volt egy (allamositott?)
haza a V1., Jobbagy u. 10. sz. alatt, amit a KIK (Koziileti Ingatlan Koz-
pont'®) kezelt. 1951-ben ingosagai eladasabol élt. Lakbére 48 forint.

Masodik felesége 1893-ban Székesfehérvaron sziiletett Laufer Lajos
és Lanszelingen Fani lednyaként. Végzettsége szintén négy elemi, ellen-
ben utolsé munkdja kdnyvtaros volt. O szintén dzvegy volt, 1938-ban
halt meg a korabbi férje (nevét az iratok nem kozlik), fiat pedig meg6l-
ték a nyilasok.

A kitelepitési végzés 1951. julius 5-én kelt. Uj cimiik: Bodrogkeresz-
tur, Fels6 212. Ahol még utcanév sem volt.

Az adatok, nevek, viszonyok erdsen hianyosak. Ugyanis 1952. ja-
nuér 7-én jelentkezett Szabé Lajos és neje, sziiletett Léwy Eva, hogy
hatdsagi hozzajérulds esetén ,Laszlé Arpadnét Bodrogkereszturrdl a
Wesselényi u. 76. sz. a. lakdasunkba befogadjuk, és eltartasarol gondos-

157 Az ABTL-jegyzék szerint Léderer Roza, anyja neve Fleischer Heléna.

158 Neve, a Laderer 5984-es szammal szerepel Hantd Zsuzsa dokumentécidjaban.

159 ABTL 2.5.6. 02604.

160 1948-1949-ben mukodott. Létrejotte a 9.3911/1948., megszlinése: a 4.028/1949.
kormanyrendelet altal.
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kodunk” De hogy ki lehet Léwy Eva, ha Léwy Arpadot nem, de a fele-
ségét befogadnd, egyel6re nem tudjuk.

Laszl6 Arpad 1952. december 18-4n halt meg. A haldl oka: gyo-
morrak. Az errdl szo6l6 igazolast Satoraljatjhelyen a jarasi kérhaz 1953.
janudr 9-én adta ki.

Laszl6 Arpadné kérelmezte, hogy lanyahoz (Léwy Eva?) kéltdzhes-
sen Budapestre. Jovedelme nem volt. ,,Férjem 1952. december 18-an
meghalt, és én egyediil, minden segély nélkiil maradtam. A mellékelt
orvosi bizonyitvany szerint szivbajban szenvedek, és munkara alkal-
matlan vagyok, tehat a legnagyobb nélkiil6zésnek vagyok kitéve”

A valasz a kérvény hatoldalara irt két sz6: ,SIMA NEM.” 1953. feb-
rudr 19.

Es csak az éhség kopogtatott Lészlé Arpadné ablakan.

Az Apa

A lathatatlan ember cimii regényben Gardonyi Géza irja, hogy ,, A férfi
fegyvert visel az oldaldn, a né és a rabszolga hazugsagot. A mi paj-
zsunk a hazugsag” A korszak ildozottei ugy védekeztek, ahogy tudtak.
A néhai Blank Rozsi hazmester és hdazmegbizott volt a Wesselényi u.
33. szam alatt. A rendérségi adatfelvétel idején téle szarmazik az az in-
formadcid, hogy az Abaujszantén 1892-ben sziiletett dr. Flegmann Imre
1920-1950 kozott bornagykereskedd és abaujszantoi sz6lébirtokos
volt.'! Es mindez - némi datumkorrekciokkal — meg is felel a valosig-
nak akkor is, ha a sokszor ild6zott dr. Flegmann Imre mindezt 1951-
ben - a sokszoros veszteségek utdn - kisebbiteni szerette volna, hiszen

161 ABTL 2.5.6.02600/1951.
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az életérdl volt sz6. Es a fia életérdl is, akit elvalt apaként egyediil ne-
velt. Hogy a Wesselényi u. 33. szamu haz egyik tulajdonosa is volt, ahol
haromszobas, 6sszkomfortos lakasaban lakott, az mar részletkérdés: a
kitelepitési végzést nem a Hausherr, hanem a nagykeresked6 kapta.

Az adatlapon a sziilei, Flegmann Samuel és Hahn Janka bortermeld-
ként szerepelnek. Flegmann Samuel joval tobb volt, mint egyszer( bor-
termeld. Cégét 1883-ban alapitotta Flegmann S. W. néven, de késobb
atvette apja vallalkozasat, a Flegmann S. (Salamon) W. és fia (Flegmann
& Sohn Abatjszanto) nagykereskedelemi céget. Mint a Bordszati Lapok
1933-ban irja: ,a filoxéra pusztitdsa utan az elsék kozé tartozott a To-
kaj-Hegyaljan, aki szélotelepeinek rekonstrukcidjahoz fogott. Tagja a
Miskolci Kereskedelmi és Iparkamaranak és igazgat6sagi elnoke az Aba-
tjszantoi Takarékpénztar Rt.-nek” Erdemeiért Horthy Miklds ,m. kir.
kormdnyf6tandcsosi méltdsaggal tiintette ki>'* De ugyanezt megtette

mar L. Ferenc Jozsef is, aki udvari tanacsos cimet adomanyozott neki.'®?

18. KEP. A FLEGMANN-FELE SZURKEBARAT CIMKEJE 1908-BOL

162 Bordszati Lapok, 1933. aprilis 8. 90.
163 Zahava Szasz Stessel 2013: Bor és tovisek Tokaj-Hegyaljdn. Budapest, Noran Libro. 83.
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19. KEP. FLEGMANNEK NEW YORKBA SZALLITOTT TOKAJI ASZUJANAK
CIMKEJE

Gyermekei, Jozsef'® és Imre ebbe a cégbe léptek be, és vezették
egyiitt apjukkal,'® akinek Abatjszanton a ,,méltésagos ur” megszolitas
jart.' Dr. Flegmann Imre tehat nem alkalmazott, hanem sajat, nemzet-
kozileg jegyzett, jelentds csaladi cége egyik vezérigazgatoja, aki, mint az
1941-es cégiratokbol kidertil, 6nallé alairasra, jegyzésre volt jogosult.'s”
A céget a Magyar Sz6l6sgazdak Orszagos Egyesiiletében is dr. Fleg-

168

mann Imre képviselte,'®® akit 1935-ben az elnokség tagjai kozé valasz-

164 Dr. Flegmann Jaray Jozsef (?) néven szerepel Stessel idézett konyvében. A holo-
kauszt ideje alatt a nem zsid6 baratnéje elrejtette. A felszabadulds utan a megye alispanja
lett, 1945 végére lemondott az dllasardl.

165 Stessel emliti, hogy a kassai gettdban még lattak Flegmann Samuelt. Vagy ott, vagy
Auschwitzban hunyt el.

166 Stessel 2013, 188.

167 Kozponti Ertesitd, 1941/16. 570.

168 Bordszati Lapok, 1938. oktéber 15. 1.
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tottak,'® olyanok mell¢, mint példaul Baross Gabor (Satoraljatjhely),
Kallay Miklés (Kemecse), Megay-Meixner Karoly (Nadudvar), grof
Teleki Mihaly (Kiskunhalas), grof Teleki Janos (Reg6ce), Ulain Ferenc
(Csongrad), Hertelendy Miklés (Tab), Kogutowitz Kéroly egyetemi
tanar (Szeged), Teleki Andor kormanyfétanacsos (Villany). Flegmann
Imre a sajat cége tigyvitele mellett belépett az 1917-ben alakult Magyar
Uriborok Tokaj-Hegyaljai Borok Kiviteli Részvénytdrsasag vezetésébe
is felszamoloként. Feladata nem vilagos: az évek 6ta a veszteség és a mi-
nimalis nyereség hataran billeg6 cég valddi felszamolasa, vagy inkabb
bizonyos érdekek mentén val6 életben tartasa lehetett. A cég ugyanis
egyfajta ,,z0ld bank” szerepet toltott be a Hegyaljan.'”® A huiszas évek re-
cesszidja ranyomta bélyegét a helyi gazdak tevékenységére, megnovelve
adéssagallomanyukat, csokkentve fizetoképességiiket. Valoszintleg a
»Magyar Uriborok” is ennek lett kés6bb az dldozata. A cég részvényeit
a Pénziigyminisztérium 1949-ben egyszerten kiselejtezte.

A fentiek fényében olvasva 1951. julius 4-i panaszat a Bodrogke-
resztdr, F6 ut 44.-be sz6l6, egy nappal korabbi kitelepités ellen, szo-
moru térténet bontakozik ki eléttiink. 1938-ig ,,a Magyar Altaldnos
Hitelbank tisztviselGje és a pénzintézet tulajdonat képezd, Tokaj-Hegy-
aljai Borkiviteli Részvénytarsasag tisztviseldje” volt. 1938-ban a zsidd-
torvények folytan elvesztette az allasat, és ,kis keretek kozott folytatott
borkereskedésbe kezdett”. 1949-ben a Monimpex (V., Tiikkor u. 4.) alkal-
mazottja lett, és ,,a palackozott borok kivitelét szervezte meg csoport-
vezetdi beosztasban” Tehat visszatérhetett a szakmajaba, s a multjat te-
kintve nem is megvetend6 beosztasban. Az adatszolgaltatasi iven Blank
Rézsi ugy vélte, hogy nem a képzettségének megfelelé munkakorben
dolgozik (a jogi doktoratus miatt gondolhatta igy), de fizetése 1200

169 Bordszati Lapok, 1935. junius 22. 2.
170 Magyarorszdg, 1928. julius 22. 7. ,A termeldk vérjak a kormany 2,200.000 pengds
kolcsonét. A kolesont valoszintileg az értékesités talpraallitdsara forditjak”
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forintot tett ki, ami akkoriban jocskan elegendd volt a megélhetéshez.
Lakbére 157 forint.

Flegmann Imrének ekkor mar csak egyetlen dolog volt fontos az
életben: a fia, Flegmann Andrés (1931) agraregyetemi hallgaté. Nem
tudni, hogy a csalad boraszati hagyomanyai miatt valasztotta-e ezt az
egyetemet, de tandrai mar az elsé év utan elégedetten tekintettek kivalo
didkjukra, mint a szamara kiadott igazolasok bizonyitjak. Bér a kitele-
pitési végzés Flegmann Andrast is megnevezte, 6 egyetemi csoportjaval
éppen aratdsra utazott Szekszardra, és apja nem tudta a kitelepités el6tt
még értesiteni sem. A fia kordbban a Berzsenyi Daniel Gimnazium él-
tanuldja volt, és augusztus 1-én be kellett volna vonulnia a hadseregbe.

Igy nem maradt mas vélasztdsa Flegmann Imrének, volt felesége és
az egyetem segitségét kellett kérnie fia megmentése érdekében.

Flegmannék hazassaga 1946-1947-ben ért véget. Egybekelésiiket
anno a Szinhdzi Elet 1930/9. szdma kozolte. ,,Steiner Ignac fakereskedd
leanya, Magda és Flegmann Imre dr. A Magyar Uriborok Tokaj-Hegyal-
jai Borkiviteli Rt. igazgatoja folyo ho 9-én hazassagot kotottek?” De Stei-
ner Magda 1951-ben immar Tauszig Miklds mérnok neje volt. Az alu-
miniumkohd és héer6mu épitészmérnoke minden bizonnyal fontos
ember lehetett, mert az igazoldst az értesités utdn azonnal megkapta.

»Alulirott Magyar Gyarépitési Vallalat Inotai Erém épitkezése iga-
zolja, hogy Tauszig Mikldsné, ki Flegmann Andrasnak édesanyja, mint
konyvel6 van alkalmazdsban. Férje, Tauszig Miklos épitészmérnok az
itteni egyik épitkezés vezet6je. Berényi Kalman b. titkar. Jalius 4.

Masnap Tauszigné igazolasokat mellékelve kérvényezte fia Buda-
pesten maradasat: a pesti lakasa tires, ott lakhat. ,,Kérésem a fentiek
alapjan a véghatarozatot flam részére visszavonni, és megengedni, hogy
a Budapest V., Aulich u. 5. II. em. 7. szdmu lakdsomba (...) koltozhes-
sen lizemi gyakorlatdnak és egy honapos katonai szolgalatdnak let6ltése
utan. (...) Amennyiben el6z6 kérelmemre nem kapnék engedélyt, ugy
kérem megengedni fiamnak Inotdra val6 koltozését”
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A kérvény hatoldalan pecsét: ,NEM”, majd atsatirozva, és ceruzaval
rairva: ,Flegmann Andras johet vissza Bp.-re. 1951. julius 11

Idékozben a Magyar Agrartudomanyi Egyetem Titkarsaga is so-
rompoba lépett a fitért. Az igazoldsuk szerint Flegmann Andras ,,...
jelenleg kotelezd tizemi gyakorlaton vesz részt. Ev végi vizsgéit kiting
eredménnyel tette le. (...) Mivel sziilei elvaltak, édesanyjahoz koltoz-
hetne Inotara, ahol mostohaapja épitészmérnaok. Julius 5. Hajdu Gyula-
né rektorhelyettes és dr. Tamassy Jen6 Tanulm. Oszt. Vezetd.”

»A DISZ [Dolgozé Ifjusag Szovetsége — D. G.] Bizottsag igazolja,
hogy F. Andras I. évf. mg. hallgat6 a DISZ-szervezet tagja. Egész évben
rendesen tanult, részt vett a kozosségi munkaban. A masodik félévben
politikai gazdasdgtan szeminariumvezetd volt. Ezt a munkajat is jol vé-
gezte. Politikai felkésziiltsége jo, j6 elméleti képzettséggel rendelkezik.
Szakmailag jeles rendii. 1951. julius 5. [olvashatatlan] Ferenc, kdderes”

A hivatalos ,hatarozat” csak augusztus elején érkezett meg, igy
Flegmann Andrasnak néhany napot bizonydra apjaval kellett eltoltenie,
miel6tt bevonult katondnak.

»02600/1-1951

Jelen hatarozatommal a 02600 sz. hatdrozat Flegmann Andrésra
vonatkozd részét akként médositom, hogy a nevezett részére engedélyt
adok Bodrogkeresztur kozségbdl Budapestre valo koltozésre. Augusz-
tus 3. Cziraki Ferenc”

A Kitelepitett apa még gyUjtotte a mentd lehetSségeket. Augusztus
15-ig datummal érkezett Blank Roézsi hdzmegbizott igazolasa ,,Fleg-
mann Imre kartdrsnak’.

»Hatosag eldtt valé felhasznélasra ezennel igazolom, hogy On
legutébb Budapest VII., Wesselényi u. 33. IV. em. 11. ajtészam alatti
lakasban lakott mint elvalt ember fidval, Flegmann Andrassal egyiitt,
aki kozben katonai szolgalatra bevonult. Kézvetlen tapasztalasbdl és a
lakék egybehangzé eléaddsdbol tudom, hogy On a legszerényebb ko-
rilmények kozott €lt, és a fenti lakdsban 1945-t61 1949-ig folytatta —
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minden alkalmazott nélkiil - borkereskedését. Az ezen tizlettel kapcso-
latos dsszes teenddket egyediil latta el. Semmiféle olyan jelenséget nem
tapasztaltam, amely koltekez6 életmddra utalt volna”

Flegmann Imre az igazolds birtokdban Gjabb, augusztus 16-4n irt,
de csak 1951. szeptember 1-én érkezett levelet kiildott a beliigymi-
niszternek. Ebben kifejtette, hogy 6 nem nagykereskedd, hanem ma-
gantisztviselé volt 1914-1938 kozott. Kereskedelmi iparengedélyt kért
1938-ban, amit 1940-ben visszavontak. 1940 (?) és 1945 kozott munka-
taborokban volt, a nyilasok fogsagabol megszokott. Sziileit Auschwitz-
ban 6lték meg. A Monimpexben dolgozva Gjitasokat vezetett be, a ma-
gyar édes bor exportjaval kapcsolatosan.

20. KEP. AZ IZRAELI FLEGMANN BORASZAT EGYIK CIMKEJE

»Hivatkozom a Szabad Nép mult heti kozleményére, amelyben a
kitelepitési kérdéssel foglalkozva megallapitja, hogy ez az intézkedés
nem ¢érinti a dolgozé kisembert. Beliigyminiszter elvtars, én dolgozé
kisember vagyok. Dolgoztam és dolgozni akarok a népi demokracia-
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ért magam és gyerekeim szebb és boldogabb jovéjéért, és kérem, jbal
tegye lehet6vé ezt a szandékomat. Lakdsomrdl, amennyiben valamely
hatdsag azt igénybe vette, lemondok, és nem kérem annak visszajutta-
tasat, hanem rokonaimnal telepednék le”

Hatlapon pecsét a valasz: ,NEM”.

Az ABTL-ben taldlhaté dokumentumok kézott az utolsé levele au-
gusztus 29-én kelt. Ennek hangvétele mar egy nagyon 0sszetort emberé.

»En &t éve elvalt és beteg ember vagyok. Fiammal egyiitt, egy haz-
tartdsban éltem. En neveltem 6t, és egyiitt tanultam vele. (...) Mint
teljesen egyediilallo, 60 éves, beteg ember szeretném életem hatralévd
napjait flam mellett leélni”

Csak remélni lehet, hogy az izraeli Flegmann Cabernet Sauvignon
és Flegmann Merlot bora nemcsak a csalad nevét, hanem esetleg a né-
hai Flegmann Imre és Andras keze munkajat is 6rzi.

Kinokkal teli ut az igéret féldjére

Gélos Henrik és felesége, Fiilop Magda'”! (IX., Ull8i ut 69.) sorsa erd-
sen elvalik a tobbi kitelepitett zsidoétol. Gélos ugyanis még papiron
sem volt tulajdonos, igazgatd; a hdboru elétt nem tulzottan jol keresd
tigyvéd. A gyotrelmes deportdlas utan csatlakozott a volt tildozotteket
segit6 Jointhoz, majd a Magyar Cionista Szovetség fotitkara lett. Sze-
mélyesen ismerte a korszak tobb vezetd politikusat, az elsé magyar
cionista pert kovetden 6 maga probalt kozbenjarni a letartdztatottak
kiszabaditasa érdekében. Kitelepitése egyértelmten a cionistak politi-
kai tild6zésének tudhato be, kiillonésen azutan, hogy tiltott hataratlépés

171 Kitelepitésiik anyagai: ABTL 2.5.6. 02786/1951.
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kisérlete miatt 6t és feleségét is birosag elé allitottak, a biintetésb6l 10
hénapot az tigyvéd le is dlt.

21. KEP. AZ ORTHODOX ZSIDO KITELEPITETTEK NEVSORA

Galos Henrik 1904. november 7-én Hajdihadhazon sziiletett kis-
polgdri-iparos csaladban. Apja Griinbaum Samuel szabomester, any-
ja Schwarz Paula. Pélyajat Debrecenben, a helyi téglagyarban koény-
vel6ként kezdte 1923-ban, majd a jogi egyetemet elvégezve 1927-t61
1944-ig tigyvédként dolgozott. Az 1951-es renddrségi adatgytjtéshez
az 1917-ben sziiletett felesége szolgéltatta az informaciokat, s abbdl ki-
deriil, hogy a Falk Miksa utcai lakdsukat 1950-ben el kellett hagyniuk,
s akkor keriiltek az Ull6i ut 69.'2 szam ald, 6zv. Gubics Mdriczné nyug-
dijas szatocsasszony'” lakasdba (III. em. 1.), amit a f6bérlén kiviil két

172 A rendérségi adatfelvevé lapon 89. szam szerepel.

173 A ,hdzinéni” a szatocsok kozott szerepelt az 1931-ben megjelent Magyarorszdg ke-
reskedelmi, ipari és mezégazdasdgi cimtdra cimi kiadvany (Budapest, Rudolf Mosse Rt.,
1931) 830. oldalan.
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masik albérl6vel, egy hdzasparral osztottak meg. Jozsef fiuk 1942-ben
sziiletett. A volt fétitkar Galos a Magyar Cionista Szovetség feloszla-
tasatol, 1949-t6l atképzd segédmunkds volt az Anyagvizsgald Készii-
lékgyarban, de onnan is elbocsatottak — az okot felesége nem kototte
az adatfelvevé orrara. Egyikiiknek sem volt munkaja, jovedelmiik sem,
megélhetésiiket ruhdik eladdsabol biztositottak.

A csaladhoz rovidesen megérkezo kitelepitési végzés datuma 1951.
julius 3-a, és a Borsod megyei Felsévadészra, az Ujsor utcéba, egy meg
nem nevezett kulakhoz szolt. Am a véghatarozat kézhezvétele utén G-
losné rosszul lett — varandds volt a masodik gyermekkel —, és masnap,
julius 4-én a par hazzal arrébb all6 néi klinikara kerdilt.

Az akar humorosnak is tekinthetd Kkitelepitési hatarozat ellen ter-
meészetesen Gélos is panasszal élt a Budapesti Rendérfékapitanysagnal.

»Nem voltam sohasem a Piarista Szovetség fotitkara, sem annak
tagja, zsidok vagyunk, akik - alulirott dr. Galos Henrik Mauthausen-
ben, alulirott Galos Henrikné Dachauban voltunk interndlva” (Kieme-
Iés télem — D. G.)

A panaszbdl kideriilt az is, hogy Galos feleségének édesanyja mar
Izraelben élt, és igy remélték, hogy kivandorlasuknak nem lesz aka-
dalya, engedélyezik. De még ugyanezen a napon Galos Gjabb panaszt
nyujtott be a Budapesti Rendérfékapitanysaghoz. Minden bizonnyal
figyelmeztették,'* hogy ne jogaszkodjon, vegye komolyabban a kitele-
pitését, probaljon meg masképp hatni a hivatalos szervekre, hogy lega-
labb a gyerekét mentse. Ebben leirta, hogy felesége negyedik hénapos
terhes, a bedllott izgalmak kovetkeztében korhazba kellett szallitani.
A feleségének mar 6t esetben volt abortusza, tehat mai fogalmaink sze-
rint veszélyeztetett terhes volt.

174 Galos rendszeres kapcsolatban allt a budapesti izraeli kiilképviselettel még azt kove-
tden is, hogy a Magyar Cionista Szovetséget feloszlattak.
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»...tekintettel arra, hogy 9 éves kisfiamrdl feleségem betegségének
ideje alatt én nem tudnék gondoskodni, részére sem f6zni, sem mosni
nem tudnék, az a kérésem, hogy sziveskedjenek hozzdjarulni ahhoz,
hogy kisfiam, Galos Péter Jozsef egyelore mentesittessék a kitelepités
alol, és hogy 6t elhelyezhessem rokonomnal, 6zv. Hoffmann Lajosné
bpesti (VII., Almassy tér 3. II. 3.) lakosnal, aki a gyermek eltartasat és
gondozasat véllalja”

A hétoldalon hatalmas pecsét: ,NEM”, Es ceruzéval egy nagy ,,R”
betti. Lehet, hogy Rakosi maga utasitotta el kérelmét?

Galosnak nem volt menekvése.

Ugyanezen a napon szerzett igazolast az Idegenforgalmi Beszerzési
Utazési és Szallitasi Rt.-t61 (IBUSZ):

»Kivansagara igazoljuk, hogy a budapesti izraeli kovetség altal ki-
adott alija elévizum alapjdn az On és neje, sziil. Fiilop Magda és fia kk.
Péter Jozsef Izraelre érvényes kivandorlasi utlevélkérvényét 1951. mar-
cius 15-én az 53. sz. listan, 4701-243 azonossagi szam alatt az Allamvé-
delmi Hatésag Utlevél Osztalyahoz felterjesztettik”

A csaldd kivandorlasa folyamatban volt, erre késziiltek mar évek
ota. Izrael Allam elsé tigyvivdje, Shmuel (Samuel) Bentsur (Péterfi
Endre, 1906-1973)'7 a kitelepitési végzés el6tt par nappal, 1951. julius
1-jén irt neki levelet arrdl, hogy a 3000-es megallapodas keretében a
kivandorlasa folyamatban van, és az 6 alijgjanak ,a kovetség kiilonos
fontossagot tulajdonit, minden befolydsunkat érvényesiteni fogjuk az
illetékes hatosagoknal a kedvezé elintézés érdekében”

175 Forras: http://mfa.gov.il/memorial/Pages/PerpetuatedPages/Bentzur-Shmuel.aspx.
A Kolozsvarott 1906. julius 15-én sziiletett Péterfi Endre 1934-ben vandorolt ki Paleszti-
naba, és az allam kikidltasa utdn a killiigyminisztérium dlloméanyéba kertilt. Magyarorsza-
gi tigyvivdi allasa (1948-1952) utan Izrael bécsi fékonzulja volt 1956-1958 kozott, majd
az izraeli killigyminisztérium adminisztrativ féigazgato-helyettese. Utolsé allomashelye
Bern, ahol Izraelt képviselte 1962-1967 kozott. 1973. aprilis 29-én hunyt el. (Nevének iras-
modja véltozo, a Bentsur alak a hivatalos magyar aktakban szerepel leggyakrabban igy.)
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Egyeldre hidba, Galosnak el kellett hagynia Budapestet gyerekestiil,
de beteg felesége nélkiil.

Galos Henrikné panasza 1951. julius 23-an érkezett meg a Beltigy-
minisztériumba. Ebben kéri, hogy a kitelepitési véghatarozat ra vonat-
kozo részét hatalytalanitsak:

»Egy korasziilés és hat vetélés utan terhes allapotban fekszem a bu-
dapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem II. Sz. N6i Klinikdjan. Ter-
hességem negyedik honapjaban vagyok, és vetélés veszélye miatt szalli-
tottak a klinikara, ahol azéta is kezelnek.

Eléadom, hogy vetéléseim minden esetben klinikan folytak le, er8s
vérzéssel kapcsolatban. Ennek folytan egyrészt a magzat megtartasanak
érdekében, masrészt egy bekovetkezendd vetélés esetén is feltétleniil
szakintézeti kezelés, illetve ellenérzés alatt kell, hogy alljak a magzat és
sajat magam életveszedelmébdl kifolydan.

Ily koriilmények kozott a Vadasziba vald kitelepités, ahol t6bb kilo-
méteres korzetben nemcsak hogy szakintézet, de egészségiigyi szolgélat
sincsen, életveszéllyel jar. (...)

Férjem és gyermekem Kkiteleptiltek”

Akérelmet elutasitottdk. A beadvany hatoldalan: ,NEM. LEZARVA”

Galos 1953 tavaszaig maradt kitelepitve, akkor letartoztattak, és a
késziild masodik cionista per egyik dganak févadlotti szerepét szan-
tak neki. Mivel korabban dolgozott a Jointnak is, ezért személyével azt
kivantak bizonyitani, hogy az ,amerikai imperialista” szervezet felfor-
gatd tevékenységének iigynokei a cionistak voltak Magyarorszagon.
A hitkozségi vezetSk (Stockler, Domonkos, Benedek) ellen még Sztalin
életében indult eljarasban kideriilt, hogy a cionistak — Gélos és Dénes
Béla - tigyét lehetetlen 0sszemosni a veliik: ideoldgiailag a hitkozségi
vezetOk is szemben 4lltak a cionistakkal, ezért masik zsiddellenes okot
kellett kredlni. Dénes Béla visszaemlékezése szerint ,lassan korvona-
lazédott bennem, mit is akar az AVO az 1j cionista perrel: a zsiddsag
vezet6it diszkreditalni, és teljes egészében szétverni, megsziintetni a
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zsid6 életet”.'® Illetve a cionistdk elleni eljarasban ,,bizonyitani akartdk,
hogy a Zsid6 Vilagkongresszus és a Joint feladata a kémkedés és a népi
demokraciak elleni szabotazsra valo nyilt és burkolt biztatas volt”'”

Dénes Béla idézett konyvének valdsagtartalmat egyértelmiien iga-
zolja Galos Henrik és Dénes perének minden fennmaradt anyaga, kii-
lonosen a kihallgatasi jegyz6konyvek. Ebb6l még jobban megismerhetd
Galos személyisége is, akinek személyi dossziéjat'”* az AVH 1951. mar-
cius 13-an nyitotta meg.

Egy kihallgatasan elmondott személyes torténetbdl kideriil: Galos
Henrik 16 hénapi deportalds utan sulyos betegen keriilt haza Mau-
thausenbdl, felesége pedig Dachaubol. Kozvetlen csaladjabol elpuszti-
tottak 12 személyt: 2 testvérét, azok feleségeit és gyermekeit.

»Felgyogyulasunk utdn megfogadtuk feleségemmel, hogy [amig]
életlink céljat, Izraelt [akkor még Palesztinat — D. G.] el nem érhetjiik,
minden munkakészségiinket a kifosztott, meggy6tort magyarorszagi
zsidosag szolgalataba allitjuk. Ehhez képest tobb mint 2 éven at a Joint,
1 ¥ éven keresztiil pedig a Cionista Szervezetnél dolgoztunk abban a
tudatban, hogy emberbarati célt szolgalunk” S magyarazatot kapunk
arra is, hogy Galos - a cionistak kozott kevésbé gyakori médon — miért
szerepel a kitelepitett orthodox zsidok hitkdzségi listdjan: ,,En buzgd
zsidd egyén 1évén, a zsidd imdk ismerdje vagyok, bels6 énem sugallatat
koévetve az elmult szornytséges kozépkori és tjkori tragédidk nyomdan
egy kiilonds eszme, érzelem, az Gsi honba valé visszatérés eszméjének
kovetdjévé valtam.”

A dokumentumokbdl kideriil, az izraeli kovetségen is volt beépiilt
AVH-s tigyndk, igy pontosan tudték, Galos kikkel tartotta a kapcsola-
tot azutan is, hogy az MCSZ feloszlott. Magat a szovetség feloszlatasa-

176 Dénes 1994, 165.
177 Uo. 166.
178 Galos Henrik személyi dossziéja: ABTL 2.1. SZ-2678. 1V/15.
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nak gyaszos munkajat is Gélos végezte. A kommunista hatdsagokkal
el@szor akkor keriilt osszelitkdzésbe, amikor 1949. szeptember 15-én
illegalisan el akarta hagyni Magyarorszagot. De rend6rok kovették, és
lebukott. Egy meg nem nevezett né segitette volna a csalddot atlépni a
hatart, de amikor & észrevette, hogy két férfi figyeli a csaladot, figyel-
meztette 6ket. Ezért a Miskolcrdl indult buszrél korabban leszalltak,
és ekkor igazoltattdk Oket. A targyalasukon azt vallottak, hogy azért
szalltak le, mert ,elalltak a disszidalasi szandékuktol”. Galos 10, fele-
sége 6, anyosa 3 honapot kapott. Fellebbezésében (1949. oktdber 20.)
felesége elengedését kérte, ugyanis hétéves kisfia sziiléi gondoskodas
nélkill maradt: ,,a mi biintetésiink altal 6t is biintetés éri, pedig erre
nem szolgalt rd”.

A felesége biintetését felfiiggesztették, mert korhazba keriilt. Galo-
sét csokkentették, és az elGzetes fogva tartast beszamitva a biintetését
kitoltottnek tekintették. Végiil az amnesztiarendelet miatt szabadultak
meg tettiik kovetkezményeitél - egyelore. Mig anydsa 1950-ben el-
hagyhatta Magyarorszagot, Galost nem engedték: utlevélkérelmének
elutasitasat az AVH alhadnagya, Tolgyes Lészl6 javasolta 1951. 4prilis
12-én. Gdlos jatékszernek kellett az AVH szdmara.

A hivatal feljegyzései szerint: ,Galos 45 év koériili, alacsony terme-
td, bozontos, fekete haju, beretvalt bajuszt, hanyagul 61t6zkodd, lomha
jarasu, rossz megjelenésti ember. J6 szervezGerd, erényes, ramends ter-
mészetl, hataskorére féltékeny, és emiatt néha osszeférhetetlen””

A bortonbdl szabadult Galosék renddri feliigyelet alatt éltek kite-
lepitésiikig. Felsévadaszrol sikeriilt az orthodox zsidoknak védelmet
nyujté Tokajba keriilniiik. 1953. februdr 28-i letartéztatasdig élt itt.
A kihallgatasi jegyz6konyvbdl kideriil, hogy szerencséjitkre nyomo-
rogniuk nem kellett:

»Ismertesse, hogy kitelepitése ideje alatt milyen zsid6 szervektdl,
illetve szervezettél kapott On kiilonbz6 pénzbeli és természetbeni t4-
mogatdst!
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Az éltalam ismertetett MIOI Kozponti Szocidlis Bizottsag pénz-
beli juttatdasan'” kiviil 1950 majusatol, a kitelepitésem el6tt és utan is
rendszeres, havonkénti 1000 forintot kaptam illegalis kortilmények
kozott. Egyrészt mas neve alatt postdn kiildve, Wassermann Gyula, a
tokaji zsid6 szeretetotthon vezetdje cimén, valamint Réth Béla, a MIOI
Koézponti Szocialis Bizottsag miskolci korzeti ellenérén keresztiil, va-
lamint Katz Armin, az orthodox zsidé hitkézség betegeket gydmolito
egyesiiletének (Bikur Cholim) pénzbeszeddje révén juttatta el részemre
az izraeli kovetség a havi 1000 forint juttatasokat.”

A jegyz8kdnyvbél az is kideriil, hogy barétja, Katz Armin'® 1952
novemberében élelmiszercsomagot vitt neki Tokajba az orthodox hit-
kozségt6l. Galos kihallgatasi anyagai 282 oldalra rugnak, és majus 28-
an zartak ket le. A kihallgatdja, Berki Béla, a miivészlelkd AVH-had-
nagy'® marcius 17-én azt irta réla:

,»Dr. Galos konokul tagad. Még a mai nap is azt allitotta, hogy nem
tudja, miért vették Orizetbe. Allitasa szerint azért, mert a Cionista Sz-
vetség fotitkara volt (...) tevékenységét egyszerd tisztvisel6i munkanak
igyekszik feltiintetni. Az izraeli kovetségtdl kapott ezer forintokat pedig
segélyezés cimén kapott pénznek. Azt hangoztatja, hidba kérdezziik,
hogy milyen ellenséges cselekményeket kovetett el, mert errél nem tud
vallomdst tenni, ilyet nem kovetett el”

Ez minden bizonnyal igaz is volt, Galos nem lathatott a szinfalak
mogé, és nem Ohajtott tulzottan egylittmiikddni kihallgatdjaval. Ké-
s6bb, a rehabilitacidjat kérve Budakeszirdl irt, 1956. oktober 9-i kel-

179 Ilyen jogcimen 350 forint timogatast kapott havonta a Gélos csalad.

180 A réla késziilt kdrnyezettanulmény 167-2124/53 szémon talélhaté az ABTL-ben.
Ebbél kidertil az is, hogy a Laudon u. 3. szamu haz, ahol Katz és még sok mas orthodox
zsido lakott, az orthodox hitkdzség tulajdona volt.

181 Dénes Béla idézett konyvében dradozott a kihallgatdjarol, aki nagyon szeretett fes-
teni.
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tezésti levelében megjegyezte, hogy Dénes Béla kényszert érzett arra,
hogy valamit, barmit bevalljon az AVO-n. A rehabiliticids procedura
1957. janudr 15-én indult, és lezarasardl nem maradt fenn irat. De az,
hogy 1957-ben Galosék legalisan tavozhattak Magyarorszagrol, a reha-
bilitacié megtorténtét jelzi.

A periik ugyanis klasszikus koncepcids per volt, elére eldontott,
elvart végeredménnyel, amelyben a kihallgaték pontosan leirt szoveg-
konyvbdl, elére meghatarozott kérdések mentén dolgoztak — s ennek
dokumentéciéja is fennmaradt. Am hidba volt az alapos elékészités,
els6 nekifutasra 1954. februar 2-an a Févarosi Birdsag bizonyitottsag hi-
anydban a vadlottakat felmentette. Erre Galost és Dénes Bélat adatszol-
galtatassal (az izraeli tigyvivonek atadtak a korabbi cionista per iratait,
amihez egyébként minden ligyvéd hozzaférhetett) és igy kémkedéssel
vadolta meg Avar Jend tigyész 1954. februar 5-én. A LegfelsGbb Birdsag
Uj eljarast inditott, és a korabbi itéletet hatalyon kiviil helyezte. 1954.
junius 23-an a dr. Nagy Karoly tanacsvezetd, Buday Ferenc el6ad¢ és Si-
mor Pal bir¢ aldirdsaval kiadott itélet'®* kimondta, amit 1954. augusztus
6-an kihirdettek a vadlottak el6tt: Galos Henrik 1. rendd vadlott btinos
kilfoldi szervezet megbizottja részére adatkozléssel elkovetett hiitlen-
ség blintettében. Ezért az 1. rendu vadlottat, Galos Henriket 2 év 6 ho-
nap bortonre, 6sszes jogainak gyakorlasatol 3 évi eltiltasra, és a 2. rendd
vadlottat, Dénes (Springer) Bélat 1 év 6 honapi bortonre és dsszes joga-
inak gyakorlasatdl 2 évig tarto eltiltasra itélték. A birésdg beszamitotta
Galos el6zetesben toltott idejét (1953. februar 28. — 1954. februar 2.),
mig Dénes Béla esetében a rendérhatésagi Grizetben és el6zetes fogva
tartasban eltoltott idot (1952. majus 30. — 1954. februar 2.), igy Dénest
azonnal szabadlabra is helyezték.

182 BIV 001204/1954/19.
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Galos a fennmarad¢ bortonbiintetés letoltésének elhalasztésat kérte
- stlyos idegbetegsége miatt — 1955. janudr 10-én. Majd februar 22-
én Gjabb 60 napi halasztast kért. Végiil bortonbe kellett mennie, de a
ra kirott perkoltséget, 60 forintot csak végrehajtas fenyegetésével tudta
megszerezni az allam Galostol, aki ennek részletekben torténd kifizeté-
sét 1956. szeptember 5-én kérvényezte. Nem tudjuk, hogy megkapta-e
a kedvezményt, de akkor mar az allam korabban megingathatatlannak
hitt szervei talan nem egy egykori politikai elitélttel valé keménykedés-
sel voltak elfoglalva.

Galos torténete példaértéki. Egy stlyosan meggy6tort, sériilt em-
ber és csalad a Soa utan a békéjét kereste, amit a vallasban, a segit6
munkdban és a cionista eszmében talalt meg. Szerettek volna elmenni
a veliik kegyetlen sziil6hazabdl, Gj életet kezdeni, és ha lehet, felejteni.
De az elnyomo¢ rendszer nem engedte el 6ket, maradniuk kellett, hogy
babjai legyenek egy értelmetlen szinjatéknak, ami senkinek semmiféle
elényt nem hozott. Sem a témegmédiumok, sem a politika nem tudott
sikert kovacsolni a hamis vadakbdl, viszont elérték azt, hogy a meg-
gyotort zsidok tovabbi kinzasa nemzetkozi felhaborodast gerjesszen.
1953. december 23-an a bécsi zsid6 hitkozség is tiltakozott a volt zsid6
vezeték bebortonzése ellen' (22. kép), és amerikai zsidé lapok egy-
mas utan adtak hirt a periikr6l. Félelem élt a hatalom képviseldiben a
kivandorloktdl, attol, hogy 6k kiilfoldon majd ellenséges aknamunkat
folytatnak Magyarorszag ellen, mintha mindenki elszant, illegalis 6sz-
szeeskiivd lett volna. Lehet, hogy egyszerlien megartott a tisztanlata-
suknak a Kratkij Kursz, a bolsevik parttorténet. Nem véletlen, hogy a
korszakban az Izraelbe legalisan kivandorlok zéme kozépkoru és id6s,
a fiatalokat, akiket Izrael (és hadserege) is annyira vart, minden lehet-

183 Vienna Jews Protest Against Trial of Zionists in Hungary. Jewish Telegraphic Agency,
1953. december 24.
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séges modon visszatartottak. Galos és csaladja végiil eljutott az igéret
foldjére. Megszenvedtek érte.

22. KEP. A BECSI ZSIDO HITKOZSEG TILTAKOZASA GALOSEK UGYEBEN

LA nevezettek kivandoroltak”

Amszel Simon mindig is szatocs volt, és azt jol csindlta. A sotét Dob
utca 28. szam alatti iizletét fel tudta cserélni egy elegans Kiraly utcaira,
ahol szép portalt is csinaltatott a 9. szam alatt 1936-ban. Ezutan Am-
szel Simon és felesége, Lowinger Paula'® az Akacfa utca 56.-bdl a Pau-
lay Ede utca 20. I. emelet 5.-be koltozott, kozel a bolthoz. A feleségét
mindeneslany segitette, akinek a gyerekeket is pasztorolnia kellett.'®

184 ABTL 2.5.6.2615/1951.
185 Amszel Simon hirdetése, Friss Ujsdg, 1926. december 25., 7.
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A felszabadulds utdn a Kiraly utca 24.-ben indult meg az Gjrakezdés,
orthodox zsid6 kereskedd szdmdra ez a kornyék az dllanddsagot és az
ismerds tigyfeleket jelentette.

23. KEP. AMSZEL SIMON HIRDETESE A ZSIDO UJSAG 1926. MARCIUS 19-I
SZAMABAN

Bar a felvidéki Zboron sziiletett Harantz Pepi fiaként 1894-ben, mar
Budapesten tett kereskedelmi érettségit. Az 1919-es eljegyzést, majd az
eskiivét kovetden itt szilettek fiai a maramarosszigeti'®® Lowinger Pau-
latol: Lipot (1921) és Lazar (1933). Magat fliszer- és gyarmataru-keres-
kedének hivta, amiota az tizlet beindult, bar az ipart 1921-ben ,,szatdcs,
ipariizlet-tulajdonos™ ként valtotta ki.'” S ki tudja, mi vette ra, hogy
kiskeresked6 helyett 1945-ben mar nagykereskeddéként szerepeljen a
telefonkonyvben? Talan azért, mert akkor mindenki el6rébb lépett, igy
Simon is - mar csak a gyerekek miatt is — tobbre szeretett volna jutni,
kiilonosen a zsidotorvények, az iildozés és deportalasuk utan.

A borzalmakat szerencsésen tulélték, és fiuk, Lipdt a habord utdn
még a M. Kir. Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Kozgazdasagtudomanyi Kardnak kozgazdasagi és kereskedelmi oszta-
lyaba is beiratkozhatott.

Az 1949-es év nem hozott sok oromet a szdmukra, a fidk Izraelbe
mentek, az iizletet pedig allamositottak.

186 Bér az ABTL dokumentumaiban Amszel Simon zboréi, Lowinger Paula marama-
rosszigeti illetoségliként szerepel, az eljegyzésiiket hiriil ad6 jsdgcikk Simont bartfai-
ként, Paulit budapestiként nevesiti. Az Ujsdg, 1919. oktdber 21., 6.

187 Kézponti Ertesitd, 1921. december 1., 1.
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A rendérség 1951-es adatgytijtéséhez Kardos Lajosné hazfeliigyelé
szolgaltatott informacidkat. Kissé irigyelte, hogy Simon korabban gép-
kocsival fuvarozott, és szerinte a jovedelme 1500 forint volt. Sok.

A Kitelepitési véghatdrozat szerint a Borsod megyei Selyebre, a F6 u.
45. ala kellett koltozniiik. 1951. julius 5-én indultak ttnak.

Amszel Simon dobbenettel teli panasszal élt.

Azt dllitotta, hogy sohasem volt nagykereskedé (a dokumentumok
fényében valoban nem), és napokon beliil kivindorolnak gyermekeik-
hez. Mint irta, a lakésat az AVH ,,a szokott médon mar régebben zarol-
ta, és mindennap varom az engedélyt az elutazdsomhoz. (...) Minthogy
egyébként is mar régdta kivandorolni szandékozunk, kérjiik a t. hatosa-
got, sziveskedjék benniinket lakasunkban kivandorlasunkig meghagy-
ni, amikor is a mar régebbi zdrolas folytan a lakast rendelkezésre bo-
csatjuk. Ha azonban a t. hatdsag ugy kivanja, ugy a lakast néhany 6ran
beliil vagy azonnal kiiiritjiik, és 4atadjuk a t. hatdsagnak, mig magunk
valamelyik helybeli rokonunkhoz kéltéziink, amig a még hatralékos
formalitasok elintézédnek, és elutazhatunk”

A raciondlis érvelés mellett még azt is kozolte, hogy feleségével
egylitt sulyosan betegek — errdl dr. Graf Zoltan (Nagymez6 u. 41.) iga-
zolasdt csatolta: asztmds, siirtin voltak rohamai —, s hozzatette: ,,beteg-
ségiinket a deportaldsban szereztilk”

Ezért teljesen logikusan és magatdl értetédéen kozolte, hogy a népi
demokracia hivei.

Csatolta a Fiiszerkeresked6k Orszagos Egyestilete igazolasat is ar-
rdl, hogy fuszer-kiskereskedd. Az el6z6 évi arbevétele utan havi 130 fo-
rint kereseti addval addztattdk meg. A megbizhatdsagat azzal is igazol-
ta, hogy tizlete megbizast kapott jegyre torténd arusitasra: liszt, cukor,
szappan is kaphato nala.

Az IBUSZ igazolta, hogy ,,a Budapesti Izraeli Kovetség altal kiadott
alija elévizum alapjén On és neje, sziil. Lévinger Paula érvényes kivan-
dorlasi utlevélkérvényét 1951. marcius 28-an az 55. sz. listan 4710-11
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azonossagi szam alatt az Allamvédelmi Hatésdg Utlevél Osztalydhoz
felterjesztettiik’

Z. Haskel, az izraeli kovetség munkatarsa 1951. julius 4-én igazolta:
»1zraelbe valé bevandorlasukat 1525-6s elévizummal engedélyeztiik”

A panaszra, a logikus érvekre és az igazolasokra a valasz egy pecsét:
»~NEM”

Amszeléknak igy Selyebre kellett utazniuk, ahonnan tovabbra is
probalkoztak tigyiik rendbetételével, hiszen egyszertien csak el akar-
tak menni Magyarorszagrél. A lakést dtadtdk az AVH-nak, biincselek-
ményt nem kovettek el — mit akarnak még vajon téliik? Ezt nem tudta
meg Amszel Simon késdbb sem, csak azt, hogy ,,Rakosi Matyas minisz-
terelnok-helyettes elvtarshoz benyujtott kérelmét elbiraltam, és azt nem
talaltam teljesithetének’.

Selyeben még egy problémaval kellett szembesiilniiik: a kdser haz-
tartas vezetésének lehetetlenségével. Ezért megprobalt egy egyszertibb
utat: olyan telepiilésre keriilni, ahol még - a Soa utdn - ismerték és gya-
korolték a kasruszt, a valldsos zsid6 haztartast. Ezért a kisvardai zsid6
szeretetotthonba kérte magat, s ehhez tGjabb igazolast kellett szereznie,
amit meg is kapott:

»Kivansagara igazoljuk, 1921. év 6ta a hitkozségiink tagja, és mint
ilyen szigortan ritudlis /orth. kdser/ haztartast vezet. Bp. Izr. Hitkozség
Orth. tagozata. 1951. julius 27”

Augusztus 10-én megkapta a befogadd nyilatkozatot a kisvardai
szeretetotthontdl, és 13-an érkezett az atkoltozés engedélyezését kérd
levele a megyei tanacshoz Miskolcra.

A megyei végrehajté bizottsag augusztus 22-én kért engedélyt az
engedély kiadasahoz a Beliigyminisztériumtdl.

Mivel nem kapott valaszt, ezért szeptember 21-én 6 is irt a Beliigy-
minisztériumnak.

Egy hét mulva ékezett meg Cziraki Ferenc vélasza: kérését nem ta-
lalta teljesithet6nek. Indoklds nincs. Csak ,,Cziraki”
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A tovabbi levélvéltas hijan nem tudni, hogy mi torténhetett, de
1951. november 2-an Cziraki mégis engedélyezte a kisvardai atkolto-
zést.

Es mintha Amszel Simonékra mosolygott volna a szerencse. Gajda
Istvan rendér szazados 1951. december 15-én jelentette Nyiregyhaza-
rdl a Beliigyminisztériumnak: ,,02615/1-1951 sz. hatdrozattal kitelepi-
tett Amszel Simon és Amszel Simonné a kisvardai izraelita szeretetott-
honbdl ugyancsak az Allamvédelmi Hatosag Utlevél Osztalyanak 1951.
november 14-én kelt, IX. kollektiv kivandorlasi csoporttal Izraelbe valo
kivandorlasat engedélyezte. Nevezettek a kapott engedély alapjan ki-
vandoroltak”

A torténetben nincs raci6. Csak kegyetlenség.

,Egy haldokld individualizmus végsdkig torzult
lovagja”

Meggytlt a baja Havas Mihaly tanfolyami hallgaténak Ruzsicska Ma-
tyas hazfeliigyel6vel és Kokény Jozsef helyettesével, amikor az V., Mol-

nar u. 26.'%

szamu haz egyik lakéjardl, Buday-Goldberger Miklosrol
faggatta 6ket. A hazgondnokok vagy keveset tudtak a lakérdl, vagy nem
akartak ismereteiket megosztani a palyakezdd rendértanonccal, min-
denesetre az adatgytijté nagyon kevés informacidval tavozott. Annyi
azonban éppen elég volt ahhoz, hogy dldozatdt nemsokara kitelepitsék
Budapestrél.

A fiatal renddr azt tudta meg, hogy a lako, Budai Goldberger Mik-
16s (igy!) (1906. szeptember 15.) iskolai végzettsége ismeretlen, s dlldsa

- 1951. marcius 11. 6ta — a Hulladékgyijt6 Nemzeti Vallalatnal volt.

188 ABTL 2.5.6. A00370/1951.
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Attol a naptol fogva lakott abban a lakasban is. Kordbban az elegans
Vaci utcaban élt, utdna a négyszobas lakas egyik szobajaban. Jovedelme
szintén ismeretlen.

Az adatgytjté ivet Havas Mihdly nagyon egyszert helyesirassal, ce-
ruzaval toltotte ki. Goldberger anyjdnak a nevét (Popper Ida) sem tudta
helyesen leirni.

Kideriilt tovabba az is, hogy a lakasban élt Borda Gyorgyné (anyja
neve Szab¢ Ilona, 1923. augusztus 23.), egy volt ezredes felesége Gold-
berger menyasszonyaként, és egy szobat bérelt. Borda Gyorgyné bizto-
sitasi tigynok, ,semmi mas nem volt réla megallapithatd”

Az adatfelvétel nyomdan kozosen kaptak meg a kitelepitési végzé-
stiket 1951. julius 9-én Tiszandnara, a Temet6 u. 761. szam ald. Egy 16
négyzetméteres szobat kaptak a ,,vendéglatd” kulakjuktdl. Hogy mikép-
pen oldottdk meg a nem nevesitett kulakcsaldddal az egytitt lakast, az
nem ismeretes, ugyanis a haz osszesen egyszoba-konyhas. A , kulak”
talan még a kitelepitetteknél is szegényebb volt.

Buday-Goldberger Miklés 1951. julius 11-én fordult a Beliigymi-
nisztériumhoz panaszaval. Ebben kifejtette, hogy 6 csak albérl6 volt az
adott lakasban, és semmi olyat nem kovetett el, amiért ki kellett volna
telepiteni. Mint allitotta: nem volt gyartulajdonos, sem igazgatd. Iskolai
utan textiltechnikusi kurzust végzett, és diplomazott. ,Utdna kiilon-
boz6 kereskedelmi vallalatokndl mint tanonc, késébb mint tisztviseld
dolgoztam, és munkdmmal kerestem meg kenyeremet. Edesapdmmal
iskoldim elvégzése ota kéztudomdsiian rossz viszonyban voltam, a Gold-
berger vallalatnal 1936-t6] 1941-ig voltam alkalmazasban, és ott ald-
rendelt munkakort toltottem be. 1941-ben a zsidotorvény hatalybalé-
pésekor a vallalat allasombdl elbocsatott. Utdna is textilkereskedelmi
vallalatoknal voltam alkalmazasban. 1944. marcius 19-én édesapamat
a németek elhurcoltak, 6 a németek deportdlasaban, Mauthausenben
1945. méjus 5-én az elszenvedett nélkilozések és embertelen bands-
mod miatt meghalt. Engem is lakdsomrol akartak a németek, majd ké-
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s6bb Hain Péter pribékjei elhurcolni, bujkalni kezdtem, amig munkata-
borba nem kaptam meghivét. Onnan 1944 oktéberében megszoktem,
Egerben december 2-an nyertem vissza szabadsagomat. (...) Ekkor Bu-
karestbe utaztam, ahonnan 1945 marciusdban tértem vissza Magyar-
orszagra. Ekkor sem a Goldberger vallalatnal helyezkedtem el, mert
mint mar el6bb eldadtam, a csalaidommal alland6an rossz viszonyban
voltam, hanem egy mas textilkereskedelmi véllalatnak lettem alkalma-
zottja.

Jelenleg haziipari tevékenységet folytatok és a HITEX (Haziiparo-
sok Textilfeldolgozé Munkakozossége) bedolgozo tagjaként, 16sz8rszi-
ta eléallitasaval foglalkozom, és két kezem munkajabol élek meg. (...)
Az ehhez szitkséges nyersanyagokat, melybdl itt az orszagban hidny
van, segélyként devizamentesen kapom ajéndékba bardtaimtol. Ugy
érzem, hogy ezen munkammal hozzdjarulok szerény tehetségemmel
orszagunk gazdasagi rendjének tovabbfejlesztéséhez és erdsitéséhez”

A beadvany hétlapjan a pecsét: ,NEM”.

Ugyanezen napon Borda Gyorgyné is panasszal élt a Beliigyminisz-
tériumnak cimezve. ,Soha semmi olyasmit sem kovettem el, mely a
fenti rendelkezést indokolnd.”

Megerdsitette Goldberger allitasat, 6 is (egy masik) albérleti szobat
bérelt Dessewfty Ervinnénél. A kelet-eurdpai szovjet allami biztosito
alkalmazottjaként dolgozott. Tévesnek tartotta, hogy Goldbergerrel
kozos haztartasban élne, férjétdl, Borda Gyorgytdl csak kiilon élt, de
6 nem ezredes, hanem magantisztvisel6. Gyorffy Gyulat — ahogy irta:
»elsd férjét” — a nyilasok 1944. november 30-an a Margit koruti foghaz-
ban kivégezték.

Edesanyjahoz, Ban6 Mihédlynéhoz kéltzétt volna Dunakeszire, ha
nem engedélyeznék neki Budapesten maradasat.

Julius 12-én mindkettejiiket deportaltak. A hatalom egyelére nem
reagalt: megint tévedés tortént, mint annyiszor a kitelepitések folya-
man.
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A tévedések dramajanak feloldasaért Band Mihalyné Szab¢ Ilona,
Borda Gyorgyné anyja panasszal fordult Rakosihoz 1951. julius 30-an,
ugyanis lanya beadvanyara nem érkezett vélasz.

Mint irta, lanya (Nagy Ilona) férje sohasem volt ezredes, sem tiszt,
hanem egyszerti magantisztviseld, akivel lanya csupan egy honapig élt.
Lanya Gyorfty Gyula'® menyasszonya volt, aki az ellenélldsi mozgalom-
ban vesztette életét. 1946 szeptemberétdl repiild ezredesi illetményja-
radéknak megfelel6 ,nemzeti gondozasi dijat” allapitottak meg az z-
vegynek, ugyanis megengedték, hogy elhalt vélegénye, telekesi Gyorfty
Gyula Laszl6 nevét viselhesse.'” Lanya a volegénye révén megkapta a
Magyar Szabadség Erdemérem eziist fokozatat és ozvegyi elltast is.

A gondos mama hangsulyozta, hogy Nagy Ilona egyébként mun-
késszdrmazasu, apja a Magyar Allamvasutakndl (MAV) asztalos volt,
és az 1931-es biatorbagyi merénylet dldozatdul esett. A mama is mun-
késné volt a MAV dunakeszi fémihelyében, aki kérte, hogy engedjék
lanyat hozza a Dunakeszi, Fels6taban utca 9. cimre koltozni.

189 Gyorfly Gyula (1894. méjus 21., Losonc — 1944. november 30., Budapest) az I. vi-
laghabortban frontszolgalatot teljesitett, zdszldsként, hadnagyként szolgalt (1915), majd
féhadnaggya léptették el6 (1916), tényleges allomdanyba vették, és a légier6hoz osztottak
be (1916-1917); olasz hadifogsdgban is volt (1917-1919). Hazatérése utédn belépett az
Uj nemzeti hadseregbe, tiizértisztként csapatszolgélatot teljesitett (1919-1924), majd a
trianoni békeszerzédés rendelkezései miatt Gn. rejtett allomanyban polgari dolgozo volt
(1924-1936). Aktivaltik (1936. maj.): a Légtigyi Hivatalban (1936-1937), a matyasfoldi,
majd a budadrsi légiforgalmi kirendeltségen (1937-1941), a Honvédelmi Minisztérium
(HM) Vezérkari Fonokség 6. (Légiigyi) Osztalyan szolgalt (1941-1944); kozben 6rnagy-
gya (1942), majd alezredessé 1éptették el6 (1943). A matydsfoldi katonai repiilétér pa-
rancsnokaként — engedelmeskedve Horthy Miklos kidltvanydnak — megtagadta a harc
folytatasara sz0l6 parancs tovabbitasat a légierd tobbi egységéhez (1944. oktober 15-¢én), s
nem tette le az eskiit Szalasi Ferenc ,,nemzetvezet6re”. Miutan tiszttarsai ellene fordultak,
megprobalt 4trepiilni a szovjet csapatokhoz, de elfogtdk, statéridlis eljarassal halalra itél-
ték (1944. november 29.), és kivégezték. Rehabilitaltak, posztumusz ezredessé 1éptették
el (1945). (http://www.nevpont.hu/view/9268)

190 Budapest Székesfévaros Nemzeti Gondozd Bizottsaga, tgyirat 147.593/1946-
IX 1. 0., aldir6k: Mod Aladar, Révész Andras, Csaplar Péter.
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Goldberger és Bordané a kitelepitésben minden bizonnyal 6ssze-
melegedett, ha korabban nem is, ugyanis 1951 juniusaban Bané Mi-
halyné alairta azt a nyilatkozatot, hogy Goldberger Mikldst hajlandé
Dunakeszin befogadni, és ezt megerdsitette alairasaval Bukovszkyné
helyi vb-elnok is.

Goldberger is megtette a sziikséges l1épéseket: 1951. augusztus 17-
én levelet kiildott a megyei tandcsnak a maga és Borda Gyorgyné ne-
vében. Ebben leirta, hogy Bordané anyja befogadna éket Dunakeszin,
mert Tiszanandn a képesitésének megfelelé6 hasznos munkat nem tud
végezni. Borddné ismét leirta, hogy meggy6z6dése szerint tévedés foly-
tan kertilt a kitelepitettek listajara. ,,Miutan ugy véljiik, hogy kérésiink
minden tekintetben méltanyos, tisztelettel kérjitk annak teljesitését.”

A levelet augusztus 25-én a megyei vb-elnok (neve olvashatatlan)
azzal kiildte tovabb a megyei rendérkapitdanysagnak, hogy a benne fog-
laltak teljesitését nem javasolja (nem indokolta, hogy miért), és kérte,
hogy véleményét tovabbitsak a Beliigyminisztériumba.

Lehet, hogy a Rékosihoz intézett levél csak ekkor mozgatta meg az
apparatust, de érdekes és szokatlan mddon adatellendrzést rendelt el.
Németh Istvan rend6r nyomozé f6hadnagy szallt ki a Molndr u. 26.-ba,
és jelentette: Borda Gyorgyné 1951 majusa o6ta lakott Dessewfty tigy-
véd lakasaban, egy szobaban Dessewftynével. 1943-1944-ben Gyorfty
repiil8ezredes tartotta el, aki a v6legénye volt. Ot 1944-ben a nyilasok
kivégezték. A felszabadulas utan felvette Gyorfty nevét, és nyugdijat
addig folydsitottak, amig férjhez nem ment Borda Gyorgy vegyészhez.
Vele két évig élt egytitt (tehat nem egy honapig), majd szétkoltoztek.

A Goldberger és Borda Gyorgyné kozotti viszony bizonyithatatlan.
Goldberger - a renddr szerint — marcius 6-an koltozott oda mint al-
bérlé. Kiilon szobdja volt. Nagyon negativ véleményt fogalmazott meg
Goldberger Mikldsrdl, s nem tudhatd, hogy éllitasait mire alapozta: ,,45
éves, kopaszodo, dllanddan nyalzott (egyszdval gusztustalan férfi). Pén-
ze mar régoéta nincs gy, mint valaha, igy nem is feltételezhetd, hogy
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Borda Gyorgyné, aki még fiatal és a haz lakdi szerint jo megjelenésii né,
egyiitt élt volna Goldbergerrel. Goldberger legutobb haziiparos volt,
mely egy kis szovégépen val foglalkozast jelentett. Ot a gyaros csald,
mely ugyan a testvére, kitagadta egy sikkasztds miatt. (...) Nem vald-
szindi, hogy egytitt élt Budai Goldberger Mikldssal.”

A nyomozati munka eredményeképp 1951. oktober 1-én Cziraki
Ferenc szazados hatalyon kiviil helyezte a Borda Gyorgynére vonatkoz6
kitelepitési végzést.

Buday-Goldberger december 22-én eltdavozasi kérelmet nyujtott be,
hogy részt vehessen sajat perének targyalasan. Ugyanis 1950 marciu-
saban a Budapesti [tél6tébla hiitlen kezelés miatt jogerésen elitélte, és
biintetését le is toltotte. De pertjrafelvételi eljards kezdddott, és mar
hérom alkalommal hivtdk be a targyalasra, ahol nem tudott megjelen-
ni. Minden egyes idézés utan kérte megjelenésének engedélyezését, de
nem kapott rd engedélyt. Ezért az tigyét felfiiggesztették addig, amig az
utazashoz sziikséges beliigyminiszteri engedélyt meg nem kapja. 1952.
januar 10-én kapta meg az értesitést: az eltdvozasat nem engedélyezték.

Mint Bordané (,Gyorftyné”) esetébdl is kidertiilt: a felszin alatt mély
torténetek hizédnak meg, amelyeket egy-egy adatfelvétellel, feliilete-
sen kitoltott és értékelt kérdbivvel nem lehetett (volna) feltarni. Ez tor-
tént Buday-Goldberger Miklos esetében is.

Goldberger Miklos igazat irt, és mégsem. Valoban, barmelyik tjsag
feliitésével a kitelepitési listat 6sszedllité rend6rok (Szabad Nép, Szabad
Fold, Népszava) meg tudtak volna allapitani, hogy a férfi allitasa, mi-
szerint ,,édesapammal iskoldim elvégzése 6ta koztudomastan rossz vi-
szonyban voltam”, tényleg valds, de ennek nem vilagnézeti okai voltak.

Ugyanis felszabadultan élte a gazdag aranyifjak életét, és rendsze-
resen tobbet koltott, mint amennyi pénze volt, mintegy annak 6tszoro-
sét, és ennek fedezetét a csaladra héritotta. Ha ez nem sikeriilt, akkor
nem vetette meg fedezetlen csekkek kibocsatasat sem, ami 1934-ben
Ausztridban a letartdztatasdhoz vezetett. Eskiivoi, eljegyzései rendsze-
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resen megjelentek a Szinhdzi Elet hasébjain (Schwartz Eleonore, 1929;
Glasner Vera, 1938). 1930-ban az amerikai Schwartz Eleonore-t6l meg-
sziiletett Goldberger Miklds kislanya, Nikolett Ida, majd a hazaspar
Briisszelben telepedett le. A hdzassag hamar véget ért, és Miklos visz-
szatért Budapestre, de nem volt hajlandé gyerektartast fizetni. Ezért az
elhagyott feleség pert inditott, s mert mds pénziigyi stiklik miatt Gold-
berger Led gondnoksag ala helyezte a fiat, ezért neki kellett véllalni a
per utan a gyerektartas fizetését.'”!

Goldberger Led életrajzirdja, Guba Ildik6'** szerint apja ,,megproé-
balta ugyan Mikldst is bevonni a gyar életébe, kiilf6ldi tanulméanyutak-
ra kiildte, felelés pozicidkkal bizta meg, a harmincas évek elején példa-
ul vezethette a gydr parizsi lerakatat”, de ez nem vezetett eredményre.
A Goldberger Samuel és Fiai Rt. vezetdségében igazgatoi pozicidt tol-
tott be még 1940-ben is,'* de Miklés mulatozasai, életmddja nem csu-
pan a csalad hirnevét tépaztdk meg, hanem - miként a csalad vélte -
tovabb névelte az amugy is virulens antiszemitizmust, és ez a magyar
zsidosag szamara jelentett veszedelmet. Ezért a Goldberger sziilok ugy
modositottak végrendeletiiket, hogy Miklds ne lehessen tulajdonos,
csak a jovedelmek negyedének haszonélvezdje, illetve a helyzet olyany-
nyira elfajult, hogy Miklést gondnoksag ald kellett helyezni.'** Miklos

191 Kis Ujsdg, 1936. marcius 1., 4. ,,Havi 750 peng6s unokatartasdij fizetésére kotelezte
a torvényszék Budai-Goldberger Le6t”

192 Guba 2015.

193 Gazdasdgi, pénziigyi és tézsdei kompasz, 1939-1940. évre. Budapest, 1939. 3—-4. ko-
tet. 252.

194 ,Gondnokséag. 1. P. 37.652/32. 1941. szam. A budapesti kir. torvényszék kozhirré
teszi, hogy Buday Goldberger Miklos Ferenc (sziil. Budapesten, 1906. évi szeptember
hé 15-én, budai Buday Goldberger Leo és Popper Ida sziil6kt6l) Budapest, V1., Benczur
u. 39. A szam alatti lakost az 1943. évi jinius hé 17. napjan jogerdre emelkedett 1. P.
37.652/1941/29. szamu itélettel az 1877. évi XX. tc. 2-8. §-dnak h) pontja alapjan gond-
noksag ala helyezte. Budapest. 1943. évi julius ho 8. napjan.” (Budapesti Kozlony Hivatalos
Ertesitdje, 1943. julius 30., 169. szdm, 1.
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50 ezer pengds addssagat apja 1943 szeptemberében a cég részvényeivel
tudta csak rendezni.

A haborut Goldberger Miklds Bukarestben vészelte at, és apja hala-
lat kovetden a testvérek nem akartdk bevonni a cég tigyeibe. Ezért sajat
vallalkozast alapitott, amelyben tevékeny részt vallalt harmadik felesé-
ge, Schréder Eta is. A Montedor Textilnagykeresked6 Kft. a gyarak és
a kiskeresked6k kozotti lancot volt hivatva betolteni. A jorészt vidéki
kiskereskedoktdl a cég eldlegeket vett fel arura, bar azt a gyaraknal at
is vette, de csak egy részét adta at a kiskeresked6knek. A tobbit feketén
dobta piacra. Igy a kiskeresked6k pénzét megforgatva masfél milli6 fo-
rintot keresett.'”> A kovetkez6 évben sajat cégtarsai vadoltak meg azzal,
hogy a részvények értékesitésekor sajat zsebre dolgozott.' Ekozben fe-
lesége megprobalt némi pénzzel és ékszerekkel Ausztridba szokni egy
uzsorabirésagi targyalas el6l, de utkozben elfogtak.'” 1948. aprilis 30-
an jelent meg a hir, hogy a ,,biintet6torvényszék Vajai-tandcsa csiitor-
tokon targyalta Budai Goldberger Miklos volt vallalati tigyvezeté igaz-
gatd, textil-nagykeresked$ ardragitasi és 2 rendbeli csalasi biiniigyét.
A vad szerint az ismert nagyvéllalkoz az ardragitason és a csaldson
jogtalan hasznot htzott, ezért a birdsag a csald vallalati igazgatot kétévi
bortonbiintetésre itélte.”

Egyelére még nincs adat arr6l, mikor feneklett meg a harmadik
hazassag is, de Goldbergerre nehéz esztenddk jottek. Mikozben a ha-
zastarsatol kiilon élve kitelepitették, a feleségét magzatelhajtasban valo
részvétellel vadoltdk meg, és 7,5 év (!) bortonbiintetésre™® itélték.

195 Masfélmillié forinttal csapta be a kis szatocsokat és vidéki kereskedSket Bu-
dai-Goldberger, a textilcsaszar. Szabad Sz6, 1947. augusztus 31.

196 Vilagossdg, 1948. januar 31.

197 Vildg, 1948. jtnius 18.

198 Szabad Ifjiisdg, 1952. augusztus 28., 3.
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A Kitelepités utan sikeriilt ismét talpra dllnia, és olyan gazdasagi
blincselekményt elkovetnie, amivel bekeriilt a rendérségi szakiroda-
lomba, részletesen megirt esettanulmany'® formajaban. Annak viszont
immar semmi koze a kitelepitéshez.

199 Renddrségi Szemle, 1955. augusztus. A Goldberger-iigy. Irtak: Bodor Endre és Maj-
tényi Janos féhadnagyok.
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Széljegyzet a Kirdlyhegyi-
Ugyhoz

Kiralyhegyi Pal ird Adacson

200

budapesti kitelepitések legkorabbi*® szépirodalmi feldolgozasa
Kiralyhegy Pél Elsé kétszdz évem cimi kotetében kerdilt az olva-
sok elé. Ennek 33. fejezete szol az ir6 adacsi kitelepitésének torténeté-

3201

r6l. Az ABTL ezzel kapcsolatos dokumentumai®® igazoljék, de némi-

képp finomitjak is a regényben leirt eseményeket.

24, KEP. KIRALYHEGYI PAL

Kiralyhegyi Pal (1900-1981) humorista, ir6, forgatékonyvird,
1951-ben a Ludas Matyi munkatarsa volt. Korabban évtizedekig élt az
Egyesiilt Allamokban, majd hazatérve Gjsagiré lett, és a Pesti Napléban
jelentek meg irasai. 1938-ban Angliaba emigralt, de onnan 1941-ben
hazatért, hogy ,,ne késse le az auschwitzi gyorsot” Nem késte le. Legis-

200 A téma més csoportot bemutatva korabban is megjelent: Moldova Gyorgy: Az Orség
panasza. Budapest, Magvet6, 1974.
201 ABTL 2.5.6. A00885/1951.
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mertebb hazai mive az Els¢ kétszdz évem, amely részletes, de idealizalt
onéletrajzi regény,®* a Mindenki nem halt meg”® cimu deportalastor-
ténet teljes életrajzi regénnyé fejlesztett valtozata. Ennek egyik utolsé
epizddja a szerzé kitelepitéstorténete, amelynek szovegében visszako-
szonnek az ABTL-ben 6rzétt dokumentumok szavai. Vagy nagyon jol
emlékezett irasos beadvanyai szovegére, vagy eredeti Kiralyhegyibél
dolgozott: az elkiildott levelek masolataibol.

Regényében Kiralyhegyi a rendszert mentegetve ugy festi le kitele-
pitése torténetét, hogy az merd tévedésbol tortént Kirdly Pal ujsagiro
helyett. 1951. augusztus 12-én irt beadvanydban az 4llt, hogy a ,,kiuta-
sitdsi végzésen a név utdn, mint régi foglalkozas, gondosan athuzva, de
titkorbél olvashatdan ez all ott: Gestapo-besugd. Ez a vad lehetetlen, de
elképzelhetd, hogy Kiraly Pal Gjsagiroval tévesztettek 6ssze, mert Kirdly
Pal 6t évet iilt a felszabadulds utan, ezzel vadolva és elitélve”

Késébb, regényében mar visszafogottabban nyilatkozik Kiraly Pal-
rdl. ,Engem ugyanis tévedésbdl telepitettek ki, Kiraly Pal Gjsagiro he-
lyett, aki viszont legaldbb olyan drtatlan volt, mint én. O, azt hiszem, ma
sem tudja, hogy én helyettesitettem Adacson, ahol taldn életében sosem
jart” (Kiemelés t6lem - D. G.)

Kiralyhegyi Pal tévedett: bar Kiraly Palt valoban elitélték, mindosz-
sze 17 hénapot t6ltott bortonben. Illényi Balazs és Ritter Laszl6 oknyo-
moz6 cikkitkben® bemutatjak Kiraly Pal életének fordulatait: ,,1947-
ben Kiraly »Egy itélet és ami mogotte van« cimii memodrkotetében
probalta tisztazni magat a stlyos vadak aldl (...) a Gestapo svabhegyi
f6hadiszallasan félelembdl mondott igent, hogy mentse sajat és felesé-
ge életét, és utobb kizdrolag semmitmondo, a sajtobdl kimasolt hireket

202 A mivet részletesen bemutatta és elemezte Kisantal Tamds: Kész kabaré. Jelenkor,
2015. november. 1262-1268.

203 Globus Hirlap- és Konyvterjeszt6 Vallalat (Budapest), 1947.

204 Illényi-Ritter 2005.
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adott at. Raadasul a jelentéseket legnagyobb részben nem is sajat maga
irta, hanem a vele kapcsolatot tarté német tiszttel készittette el, amiért
jelentds Osszegeket — tobb tizezer peng6t — fizetett neki” De az oknyo-
mozas eredménye volt az is, hogy kideriilt: a Horthy-rendszer baloldali
Ujsagiroja valdjaban a magyar elharitds bestigéja volt — de nem a néme-
teké. Kiraly Pal sikeresen illeszkedett be az Gjabb rendszerbe is: 1950-t61
1956-ig az Epitémunkds cim(i koz16ny, majd a Sztdlinvdrosi Hirlap szer-
kesztdje volt.** Az altalam feltalalt utolsé 1950-es lakcime — II. keriilet,
Ermelléki utca 5. (telefonszdm: 468-001)* — valéban remek ingatlan,
de a Szent Istvan parki elkobzasra akkor talan megfelelbbnek latszott.

Nem tudni, valéjaban mi lehetett Kiralyhegyi kitelepitésének oka,
hiszen a rendszer ellenségének 6t nehéz lett volna bedllitani. A Szent
Istvan park 14. szam alatt jart, tényvazlatot felvevé rendért a hazmester
ekképp tdjékoztatta: ,Sok kiilfoldi kapcsolattal, f6leg amerikai kovet-
ségi beosztottal all kapcsolatban. Reakcios beallitottsagu, varja vissza
a multat. Azt beszélik rola, hogy Gestapo-besugo volt. Jelenleg nem
dolgozik, pénze mégis van” Amig nem keriil el6 dokumentum, amely
a polgarok (kereskeddk, értelmiségiek, tanarok) 1951-es deportalasa-
nak kivélasztasi szempontjait adnd vissza, addig az ok pontosan nem
ismert. De a rosszindulatd pletykdbdl itélve az is elképzelhetd, hogy a
kitelepitések els6 hirére befutottak a feljelentések is: kiket és honnan

205 Kiraly Pal (1899. jalius 5., Budapest — 1980. marcius 27., Budapest): jsagiro, szer-
kesztd. Kereskedelmi érettségi utan lépett az ujsagiroi palyara. 1922-t6l a Magyar Hirek,
1925-1929-ben Az Est, 1929-1939-ben az Esti Kurir szerkesztdségében publicista. 1939-
t6l 1941-ig az Esti Kurir périzsi tudositoja volt. 1942-ben munkaszolgélatra rendelték,
1944-t8] hadifogoly a Szovjetunidban. Hazatérése utan, 1950-t8l 1956-ig az Epitémunkds
cimii kozlony, majd a Sztdlinvdrosi Hirlap szerkesztdje. 1957-t6l a Lapkiadé Vallalat mun-
katérsa volt nyugdijazasdig (1961). Ujsagiréi munkassagat Aranytollal ismerték el (1979).
Muvei: Egy itélet és ami mogotte van. A 161/31. és a 101/33. tabori munkdsszazadok tor-
ténete (Budapest, 1947); Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet torténete. 1866-1966 (Budapest,
1967). (Magyar Eletrajzi Lexikon, http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/)

206 Budapesti Tavbeszélonévsor 1950. december, 229.
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kellene deportalni. Volt erre mar precedens a magyar torténelemben.
Ez még a zsidok éltal lakhelyiil elészeretettel valasztott Ujlipotvarosban
sem lehetett masképp.

Az iréval egyiitt élt 6zvegy édesapja, Jend (1873, Sarbogard-Cece
- 1956, Budapest), aki a korszakban magasnak szamit6, 800 forintos
nyugdijat kapott havonta. Az iré anyja, Kiralyhegyi Jendné, sziiletett
Himmler®” Berta a haboru alatt hunyt el (1871-1943).

A kijelolt kényszerlakhely Adacs, Felszabadulas u. 3., Gy6ri Balazs
tanyaja. A véghatarozat kézhezvétele (1951. julius 12.) utani napon, 13-
an Kirdlyhegyiék kérték a hatalytalanitast, s ebben mar felbukkantak
olyan elemek, amelyek késébb a javukra donthették el tigyiiket. Bar
az ird sajat érdemeivel kezdte a kedvezmény iranti kérelmét (a Ludas
Matyi és a ,kommunista”, amerikai Magyar Hirnék munkatérsa), de
nem mulasztotta el felsorolni, hogy 79 éves beteg apjat 1919-ben ,,kom-
munista tizelmek miatt” felfiggesztették, 6ccsét 1934-ben kommunista
szervezkedés vadjaval tartdztattak le, és a végén allt a legnyomodsabb
érv: ,,Sogorném, Kiralyhegyi Robertné*® az MDP Nagybudapesti Koz-
pontjanak a felszabadulas 6ta 4llandé dolgozdja”

Még ugyanezen napon, a Magyar Népkoztarsasag Irodalmi Alapja
igazolta tagsagat és alland¢ iroi tevékenységét Demeter Andor f6el6ad6
alairasaval. A kitelepitést ez nem odazta el, Kirdlyhegyiéknek mennitik
kellett. A visszatérést 1951. julius 12-én kérvényezte Kiralyhegyi Jeno,
de csak szeptember 7-én kapott engedélyt visszatérni Budapestre. De
legalabb visszatérhetett. Ekozben fia, Pal sem adta fel: az elsé fellebbe-
zését Ujrafogalmazta augusztus 12-én, azt Pécsi Sandor és Darvas Ivan
szinmiivészek is alairtak. Errél a levélr6l megfeledkezve viszont azt irta
aregényében: ,,Egyre jobban untam Adécsot; szabaduldsom érdekében

207 Csak névrokona Heinrich Himmlernek.
208 Kiralyhegyi Robertné sz. Nussbaum Borbédla az MDP KV (Kozponti Vezetéség)
PTO (Part- és Tomegszervezetek Osztalya) munkatarsa volt.
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irtam egy levelet a Szabad Népnek, amelynek a fszerkeszt6jét jol is-
mertem, de késébb kideriilt, hogy mire a levél megérkezett, mar régen
mas volt a f6nok. (...) A levelet elkiildtem a Blaha Lujza térre, a Szabad
Nép fészerkeszt6jének. Mint késébb kidertilt - a szerkesztdség mun-
katdrsai kézrol kézre adtdk, és nevetve vitték be a fénoknek, aki ugy
érezte, hogy igazam van. Kiadta egyik munkatarsanak a dolgot nyomo-
zasra, és a vizsgalat megerdsitette azt, amiket {rtam. Késébb alkalmam
volt olvasni Gabor Andor véleményét az tigyrél. Ezt irta:

»Kiralyhegyi nem ellenség, hanem humorista...«

Azt hiszem, ez dontotte el a dolgot, vagyis azt, hogy tizenhét hét
mulva hivatalos értesitést kaptam Czirdky elvtars aldirdsaval, amelybdl
megtudtam, hogy elhagyhatom Adécsot és visszakoltozhetem Pestre,
de régi lakdsomat nem foglalhatom el.”**

Az ABTL-beli Kiralyhegyi-akta nem tartalmazza a Szabad Népnek
irt levelet. Lehet, hogy volt ilyen, lehet, hogy nem: az iréi fantazia kor-
latlan. Tobb kitelepitett is irt a part lapjanak. Pontos a visszaemléke-
zésben a Czirdki név, y nélkiil, de a hatdrozat visszavondsat elrendeld
ujabb dontés iratai kozott szerepelnie kellett volna a Szabad Néphez irt
levélnek — ha volt ilyen —, mint mésok esetében megtalalhat6. Az a le-
vél, ami - véleményem szerint — megnyitotta az utat Budapestre, mas
stilusban értekezett. Ez egy olyan levél volt, amely 1979-ben, a regény
megjelenése idején mar nem lett volna véllalhat6 az ir6 szamadra, vagy
csak hosszadalmas magyardzkodds utan. Arra pedig egy pikareszk mii-
ben vajmi kevés lehetség adddik. De a levél legfébb erdsségei kozé
tartozott — a ségornd ujabb felemlitése mellett — Darvas Ivan és Pécsi
Sandor alairasa is.

»-..Mindenki, aki ismer, tudja, hogy se vagyonom, se pénzem so-
sem volt.

209 Kiralyhegyi 1979, 344-346
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Oreg, beteg apamnal laktam egy piciny személyzeti fiilkében. Nem
tartoztam, osztalyhelyzetemnél és meggy6z6désemnél fogva nem is
tartozhattam azok kozé, akikr6l, mint kitelepitettekrdl, a Szabad Nép
néhany nappal ezel6tt megemlékezett.

El6ttem és mindenki el6tt, aki ismer, érthetetlen kitelepitésem oka.

Mindenkor és mindeniitt a mai magyar élet lelkes helyesl6je és hir-
detdje voltam és vagyok.

Ismételten kérem a Beliigyminisztériumot, adja vissza mozgasi és
mikodési szabadsagomat, mert tovabbra is hasznos tagja szeretnék
lenni a magyar népi demokracianak.

Biztos vagyok benne, hogy a feliilvizsgalat ki fogja deriteni a téve-
dést, amelynek aldozata vagyok, és ha voltak is hibdim, azok mindig
csak johiszemiek lehettek és politikai iskolazottsagom hidnyaibol fa-
kadhattak.

Népi demokraciank szamtalanszor bebizonyitotta mar nagylelkd-
ségét, kiilonosen a johiszem tévedésekkel szemben.

Kérem a Beliigyminisztériumot, tegye 6rokre emlékezetessé 1951.
augusztus 20-at, Alkotmanyunk tinnepét részemre azzal, hogy visz-
szaadja budapesti tartézkodasom lehet8ségét, lehetéségemet az alkotd
munkéhoz. En a népi demokrécia ellen nem vétkeztem, nem lehet te-
hat oka annak, hogy a szocializmust épit6 tarsadalombol kikozositve,
kulakok, volt tdbornokok és ezekhez hasonlok kozott éljek egy adacsi
magtarban.

Dolgozni szeretnék, ebben a két szoban tudom 6sszefoglalni kéré-
semet a Belligyminisztériumhoz. Hasznalni szeretnék a magyar népi
demokracianak mint magyar iré és Gjsagiré”

A dontés megsziiletett, az ird visszatérhetett Budapestre, elhagyhat-
ta a jo leveg6jli Adacsot. A Kiralyhegyi 4ltal augusztus 12-én irt levél
hatlapjan szerepelt ugyanis az alabbi par szé:

»Rudas e! VIII. 15
Igen. Mentesiteni.
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A kitelepités és a nyilvanossag

H atésagaink a legnagyobb gonddal vigyaztak arra, hogy még
» véletleniil se érje semmiféle bantédas az értelmiséget, a kis-

embereket” Szabad Nép, 1951. augusztus 7.

Harom kézlemény, két politikai kirohands, néhany nemzetkozi
odamondogatas — ennyi az 1951-es kitelepitések magyarorszagi média-
mérlege.”® A korabeli politika és a média sem hasznalta ki er6f6lényét,
hogy ideolodgiai sikertorténetet vagy kampanyt csiholjon a tomeges va-
gyonelkobzasokbol. Nem jelent meg riport a sajtoban a kiebrudalt osz-
talyellenségek lakasaba bekoltoz6 boldog sztahanovistakrol vagy sors-
verte mosondkrol, de nem lattuk a fiatal katondkat és rendértiszteket
sem, akik ragyogoéra suvickolt csizmaban veszik at j lakasuk kulcsa-
it. Ahogy elmaradtak a sokgyerekes munkascsaladok képei Budapest
»uri negyedébe’, a rézsadombi villaba koltozésekrdl is. De arrdl sem
kozoltek fotokat, hogy a budapesti viccekben csak Arisztidnak és Ta-
szilénak nevezett arisztokratak hogyan veszik ki résziiket — kaszaval a
keziikben - a dolgozdk orszaganak felépitésébdl a magyar Alfold tanyai

210 Szabad Nép: 1951. janius 17.: A budapesti kitelepitésekrél; Horthy miniszterei és
nyugati barataik; 1951. junius 26.: A brit birodalom és az emberi jogok; 1951. julius 18.:
A magyar zsidosag képvisel6inek nyilatkozata; 1951. augusztus 1.: S6porjon a maga por-
taja elott; 1951. augusztus 7.: A kitelepitések és az imperialistdk; 1951. szeptember 23.:
»Morrison 1r, ha szolasszabadsagot akar tapasztalni, hallgasson meg nalunk egy termelé-
si értekezletet”; 1952. szeptember 20.: Kossuth Lajos emléke elevenen él népiink szivében;
1953. jalius 26.: A minisztertandcs hatdrozata az internalds intézményének megsziinte-
tésérdl és a kitiltdsok felolddsardl; 1953. julius 27.: Allami és tarsadalmi rendszeriink
szilardsaganak ujabb megnyilvanuldsa; 1953. november 10.: A Politikai Bizottsag besza-
moldja a Kozponti Vezetéség 1953. junius 28-i hatarozatainak végrehajtasarol.

165



kozott. A politika a sajtoban a kitelepités hirével megvillantotta a ter-
ror karmait, de mintha nem is kivant volna tobbet: reszkessenek azok,
akiknek félnivalojuk van, akik a rendszer, a ,,nép ellenségei”
Lehetséges egy masik, naiv értelmezés is: a szégyenldsség, a szégyen
oldalarol vald értelmezés. Az ,osztalyidegenek’, a ,nép ellenségei’, az
»arisztokratak’, a ,,gyartulajdonosok’, a ,volt népnytzok” ugyan hata-
sos jelz6k, de még a hisztérikusan ellenséget keresé politikai kliméban
sem voltak biintetSjogi kategoriak. Ugyanis még a szigoru szovjet tipu-
st rendszerben is nehéz egy vadiratban megfogalmazni, hogy az elitélt
bincselekménye az, hogy példaul a volt allamf6, a kormanyz6 Horthy
Miklés sogora. A korabeli sajté példai vagy arisztokratak (akik foldje-
inek tulnyomo részét mar 1945-ben felosztottak a parasztok kozott),
vagy a volt allamigazgatas tagjai, illetve rendér- és csendérparancsno-
kok. A klasszikus polgarsag képviseldit csak érintSlegesen emlitették a
politikai vezércikkek. De a fellépés mar mindenki ellen iranyult, akirél
ugy tudtak, hogy a régi elit tagja, vagy feltételezték, hogy vagyonos em-
ber. Itt az egykori elit, a néhai gazdagok ellen irdnyult a csapas, de jelen-
tésen félrement: a nemesek mar nem voltak nemesek, a gazdagok mar
nem voltak gazdagok. A jegyrendszer alatt, a haboru sebeit még magan
visel6 Budapesten szinte mindenki szegény volt. Aki nem, az annak
akart latszani sajat, jol felfogott érdekében. Ezért sem voltak a kommu-
nista part altal megszervezett munkdsgytlések, amelyek éltették volna
a Kkitelepités ,eredményeit” — mert azok nem latszottak; és erkolcsileg
az eljaras nem volt kdnnyen igazolhatd, legfeljebb politikailag. Nem vé-
letlen, hogy a kitelepitett csaladok koziil nagyon sokan beszamoltak a
szomszédok, lakotarsak, illetve a vidéki ,,tarsbérldik” szolidaritasardl,
mellettiik valé kidllasardl. Mintha jovatétel lett volna azért, hogy 1945
utan az orszag nem nézett szembe az iildozések, kiilondsen a zsidoul-
dozések rémségeivel, amelyek a nagy tobbség szamara ismertek voltak.
A deportalds a helyi lakossag szeme el6tt zajlott, s a zsidok javainak ki-
igénylésében, széthordasdban tizezrek vettek részt. Elkotelezettség ide

166



vagy oda, a tarsadalom nagy tobbségének nem volt gyomra részt venni
(4jbal) ilyen iildozésekben.

25. KEP. A BELUGYMINISZTERIUM KOZLEMENYE A KITELEPITESEKROL
A NEPSZAVA 1951. JUNIUS 17-1 SZAMABAN

Az 1951-es, mar megtortént, lezarult kitelepitésrél beszamolt a ko-
rabeli magyar sajté két nagy vezetd lapja, a Szabad Nép és a Népszava
is. A vidéki Magyarorszag lakdit - akik elsésorban a Szabad Fold olva-
s6i voltak -, lapjuk nem tdjékoztatta. Az elsé hir a Beliigyminisztérium
kozleménye volt a mar lezajlott kitelepitésekrdl, amely a Szabad Népben
vezet6 helyen, a Népszavdban viszont nagyon elrejtve jelent meg 1951.
junius 17-én, vasarnap (25. kép).

Csak a Szabad Nép kozolte azt a fulmindns szerkesztéségi cikket
Horthy miniszterei és nyugati barataik cimmel (26. kép), amely a kite-
lepitések politikai inditékait foglalta 6ssze, még ugyanaznap. Eszerint a
kitelepitettek mégiscsak blin6sok, mert ,,eddig el6kel§ villaikban és lu-
xuslakasaikban nyugodtan {tiltek és dskalodtak a népi demokracia ellen
(...) a munkasosztaly megmozdulasainak véreskezii elnyomoi, terror-
cselekmények és provokaciok szervezdi (...) ellenséges hirverésnek és
szervezkedésnek (...) a f6 hordozéi...” De a cikk olvas6i megtudhattak
azt is, hogy a kitelepités komoly nemzetkozi hullamokat vert. A kalfol-
di tiltakozasok a felsé és a kozéposztaly egészének deportalasat, a de-
mokrdcia és a szabadsag megsértését rottak fel a magyar kormanynak.
Kiilon sérelmezi a cikk politikus-ujsagiréja, hogy az angol Munkaspart
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26. KEP. A SZABAD NEP SZERKESZTOSEGI CIKKE A KITELEPITESEKROL
1951. JUNIUS 17-EN
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is tiltakozott, és ,nagy zajt csapnak kortilétte a tékés sajtoban, radi-
oban, interpellacié hangzott el miatta az angol also- és fels6hazban”
A cikk félmondataibol a korabeli olvasé megtudhatta: nagyon magas
szintig csapott fel a kitelepitések, tjabb deportaldsok langja.

Valdban, a cikk megjelenése el6tt alig par nappal, 1951. junius 13-
an a brit Lordok Hazaban teritékre keriilt a magyar kitelepitések tigye.
A kérdés ugy hangzott, tud-e a brit kormany a Magyarorszagon meg-
novekedett ildoztetésrdl és nagyszabasu letartoztatasokrol, kilakoltata-
sokrol és deportalasokrol; és mi a helyzet a Magyarorszaggal fennall6
brit kereskedelmi kapcsolatokkal. A lordkancellar, Viscount Jovitt*!!
valaszdban elhangzott, hogy éfelsége kormanyat felhaboritja a magyar
kormany embertelen intézkedése. Lord Vansittart*'? szerint 35 ezer em-
bert szallitottak el, s a cél akar 100 ezer deportalasa is lehet, és a kitele-
pitettek éhen halnak.?"

A magyar ligy egész juniusban meghatarozo6 kérdés volt a brit par-
lamentben.?* Ennek konkrétumairdl és Harry S. Truman amerikai
elnok 1951. julius 27-i tiltakozasardl a magyarorszagi lapolvasék nem
értestilhettek.?”® De arrol igen, hogy ,,megmozdult a diplomacia” is. El-
sének a budapesti izraeli kovetség jelentkezett, ,melynek, ugy latszik,
egyforman faj baré Kornfeld, baré Kohner, vitéz Rapaics Richard ta-
bornok vagy Karpati Camillo vezérezredes kitelepitése. Az izraeli dip-
lomacia beavatkozasat csakigy, mint néhany egyéb hasonl6 kisérletet,
kormanyzatunk megfelel6 hatarozottsdggal elutasitotta.”

211 William Jowitt (1885-1957), az Egyesiilt Kiralysag lordkancellarja (1945-1951),
masodik legmagasabb rangt foméltésaga. Az uralkodé nevezi ki a miniszterelnok féta-
nacsaddjanak.

212 Robert Gilbert Vansittart (1881-1957) hivatasos diplomata, kiiliigyminiszter-he-
lyettes (1930-1938).

213 A beszéd szovegét lasd a Mellékletekben.

214 Magyarorszag tizenegy alkalommal keriilt napirendre 1951 juniusaban.

215 Szovegét lasd a Mellékletekben.
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Az 1951. jinius 17-i Szabad Nép cikke részben nem a magyar olva-
soknak, hanem a nemzetkozi kozvéleménynek szolt. Az alairas nélkiili,
tehat a szerkeszt8ség egészének véleményét titkkroz6 — nem tudni, hogy
Gszinte vagy szerepet jatsz6 —, dithodt cikk leginkabb vélasz és tizenet a
nemzetkozi diplomaciai lépésekre. Emellett tdjékoztatds is a hazai olva-
soknak: nemzetkozi felhaborodast okozott a kitelepitések lefolytatasa,
és ennek hullamai érzékenyen érintették a magyar politikai vezetést.
A sorok kozott olvasva egyértelmd a tajékoztatas: a kitelepitettek érde-
kében sz6t emelt a Nyugat és Izrael.

Valéban nagy volt a nemzetkozi médiazaj, de csak visszafogottan
haborgott a hivatalos Izrael. A fiatal zsid6 dllam alapvetd érdeke volt a
bevandorlok szamanak novelése. Magyarorszagon a kommunista hata-
lomatvétellel lezarultak a hatdrok, a Magyar Cionista Szovetség — kiil-
s6, politikai nyomasra — feloszlatta énmagat, és Izrael csak egy 3 ezer
f6s kivandorlasi keretben tudott megallapodni a magyar kormannyal
1949. oktéber 20-dn. De e létszam utolsé negyedének kiengedését a
magyar kormdny huzta-halasztotta, és e kontingens utols6 tagjainak
kivandorlasa még 1954 elején is a diplomaciai adok-kapok része volt.
Akik kivandorolhattak, azok tobbnyire kézépkoruak-idések voltak, £6-
ként olyan szakmaval, amit a kommunista vezetés nem sokra értékelt,
és olyanok, akiknek rokonai éltek Izraelben.*

216 Gerd Erné 1954. februdr 5-én Rakosihoz és Nagy Imréhez irt levelében az alabbi
modon fogalmazott: ,, Azt hiszem, hogy némileg véltoztathatnank eddigi merev magatar-
tasunkon olyan szempontbol, hogy konnyebben adnank ki kivandorlasi ttlevelet olyan
zsidoknak, akiknek itthon maradésa kiil6nosebb elényt nem jelent szimunkra (6reg és
beteg emberek, kiilonosen, ha foglalkozasuk sem érdekes, nem szakemberek stb.). Né-
hany esetben ehhez én az utébbi idében hozzdjarultam, de ezt lehetne rendszeresebbé
tenni. Ez azt jelentené, hogy pl. 1954 folyaman néhany szaz ilyen utlevelet kiadnank,
amennyiben volna kérelem ra. Ez esetben részben mi is fel tudnank hasznalni a dolgot
sajat céljainkra. Viszont az izraeli kovetségnek nyugodtan mondhatnank, hogy semmi-
féle egyezményre nincsen sziikség, mert valoban indokolt és méltanyos esetekben adunk
utlevelet” (MNL OL M-KS 276 f. 65/227. 6. e. IV. g. 3. R/337. 1954. 1. 5.)

170



Az izraeli nagykovetség lépései visszafogottak, diplomatikusak vol-
tak. Egyrészt nem akartak rontani a kitelepitett zsidok helyzetén, mas-
részt szerették volna, ha a kivandorlas tovabb folytatodhat. Izrael tehét
felajanlotta, hogy azonnal befogadja az 9sszes kitelepitett zsidot. Az er-
16l sz016 izraeli tavirat 1951. junius 8-an érkezett meg a budapesti ko-
vetségre.””” Shmuel Bentsur konzul, iigyvivé a kérést junius 13-4n tol-
macsolta a magyar kiiliigyben Kutas Imre osztalyvezet6-helyettesnek:
Izrael valogatas nélkiil minden zsidot befogad, akar idds, akar nem,
és készek fogadni a kényszerlakhelyre koltoztetetteket. A kovetkezd
tavirat e témdaban csak egy honappal késébbi, jalius 9-1,*'® valdszint-
leg id6kozben megkaptak a kovetség jelentését a kialakult helyzetrdl.
Ebben tudakoljak a kitelepitettek szamat, a kitelepités folytatasanak
lehet6ségét, s azt, hogy érdemes-e kiilonmegbizottat kiildeni a kivan-
dorlas végett Budapestre. A kiillonmegbizott, Shai (Shay) allamtitkar*"
szeptember 20-an érkezett Izraelbdl, és 6t Berei Andor? fogadta. A ki-
telepitettek tigye a megbeszélésen — az emlékeztetd szerint — nem kertilt
el6, az izraeli dllamtitkar azt szerette volna, hogy a 3 ezres kivandorl6
csoport tigye befejez8djon, illetve a magyar kormany mozditsa el6 a
csaladegyesitést szolgalo tovabbi kivandorlast.

Kutas Imre, a kiiliigy f6osztalyvezeté-helyettese 1951. junius 19-i
feljegyzésében jelentette, hogy felkereste Bentsur izraeli tgyvivét.
A magyar kiiltigynek és az izraeli kovetségnek két alland6 témdja volt:

217 A dokumentumot lasd a Mellékletekben.

218 A dokumentumot lasd a Mellékletekben.

219 A magyar iratokban Shyl néven, bevandorlasi allamtitkérként szerepel. MNL OL
XIX-J-1-j. TUK Iratok, Izrael, 29/e. 001993. Eredeti neve: Yeroshua Shai, 1948-1951 ké-
z06tt az izraeli bevandorlasi minisztérium fétitkdra. Forras: mupm m%y 71 77wn, URL:
https://he.wikipedia.org/wiki/%D7%9E%D7%A9%D7%A8%D7%93_%D7%94%D7%A
2%D7%9C%D7%99%D7%99%D7%94_%D7%95%D7%94%D7%A7%D7%9C%D7%99
%D7%98%D7%94

220 Berei Andor (1900-1979) kommunista politikus. 1948 és 1951 kozott a Kiltigymi-
nisztérium politikai dllamtitkara, majd a kiiliigyminiszter els6 helyettese volt.
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a kivandorlas kérdése és az Izraelbdl visszakivankozdk tigye. A talalko-
z6k figyelemre méltdan gyakoriak voltak. A 19-i azért volt kiilénleges,
mert a kovetség nem emelt korabban panaszt semmiért, 6hajat mindig
kérdés vagy kérés formdjaban fogalmazta meg. Ezen a napon az tigyvi-
v6 erésebben Iépett fel. Hivatkozott a Szabad Nép cikkére, amely a ki-
telepitésekkel kapcsolatban foglalkozott az izraeli kovetséggel. ,, Amint
mondta, sérelmezi a Szabad Nép cikkét, mert az izraeli kovetség koz-
benjarasat a tényeknek nem megfeleléen tiinteti fel, és ezt igazsagta-
lannak tartja az izraeli kovetséggel szemben. Ezzel kapcsolatban nem
kivan semmiféle orvoslast, csupan agy érzi, hogy nem térhet addig na-
pirendre az tigy felett, amig sérelmét fel nem emliti a Kiiliigyminisztéri-
umban. (...) Hogy kérelmét a magyar hatésagok sem tartottak teljesen
jogtalannak, az is bizonyitja, hogy négy személy esetében két esetben
hatalytalanitottak a kitelepitést”?*!

A kiiligy elharitotta Bentsur panaszat, a Szabad Nép a junius 17-i
szerkeszt6ségi cikkhez feliilrdl kapta az informaciokat. A kitelepitettek
természetes modon fordultak az izraeli kovetséghez igazolasért, hogy
rajta vannak a kivandorldi listan, mint azt Amszel Simon esetében mar
lathattuk.

A kiliigyi dokumentumokban nyoma van annak, hogy az izraeli
kovetség nem csupan a zsido Kitelepitettek teljes koréért, hanem egyé-
nekért is szot emelt. A kitelepitett Teller Ilona, Kirtze Emma, Hoffmann
Hugo és Viktor neve bukkan fel egy 1952-es iratban,”* de emiatt felté-
telezhetd, hogy korabban is voltak ilyen kisérleteik. Ezek eredménye a
fenti kiiliigyi iratban szerepld két eseten kiviil — amikor is ,,hatalytala-
nitottak a kitelepitést” — nem ismert, de feltételezhetéen nem volt tul
magas a kovetség kérésére elengedettek szama.

221 MNL OL XIX-J-1-j. TUK Iratok, Izrael 29/e. 001000.
222 MNL OL XIX-J-1-j. 1945-1964 Izrael 11. doboz 29/e 001423/1952.
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Kozrejatszhatott Izrael beavatkozassal valo vadjaban Stockler Lajos
Vas Zoltan miniszterhez, az Orszagos Tervhivatal elnokéhez irt jinius

2-ailevele,??

majd junius 8-i személyes talalkozojuk, amelyrdl Vas rész-
letes jelentést tett Rdkosinak.

Stockler levelében elpanaszolta, hogy a kitelepitéssel sulyos problé-
maik vannak, és szeretné megnyugtatni a pesti zsidokat. De ehhez neki
is tobb informaciora lett volna sziiksége, és kozolte: ,,az idds, maguk-
ra hagyott és a kitelepités ald vont személyeket szocidlis szervezetiink
vidéki otthonokban elhelyezné’, ha ehhez engedélyt kapna az Egyhaz-
tigyi Hivataltol. Szerinte ez jelentdsen ,megnyugtatnd az embereket”.
Intervenialt a 66 éves Fried Jendért® is, akit feleségével és anydsaval
egyitt kitelepitettek, és megjegyezte, ha folyatddik a trend, akkor a
pesti zsidosag elvesziti szervezete vezetdinek nagy részét. Levelét igy
zarta: ,,Arra kérjitk a Miniszter Urat, sziveskedjék segitségiinkre lenni,
egyrészt, hogy kell6 tdjékozottsaggal végezhessiik a magunk munkajat,
masrészt, hogy megtudjuk, mi az, amit a kitelepitésekkel kapcsolatban
tehetiink”>»

Vas a levél utan egy héttel fogadta Stocklert, és errdl feljegyzést
készitett Rakosi szdmara.*® Kézzel irt kommentarjaban hozzatette:
benyomasa, hogy Stockler az izraeli kovetség elleni fellépésre akarja a
kormanyt ravenni.

»Megjelent ma nalam Stockler Lajos, a Magyar Izraelitak Orszagos
Irodajanak elnoke, és kozolte velem, hogy a kitelepitések nyoman al-
taldnos izgalom van a budapesti zsidok kozott. Szerinte 4-600 ember

223 MNL OL M-KS 276. f. 65/367. 6. e. 1297/1. V1/5.

224 A kitelepitettek kozott volt Fried Jend miiszaki véllalkozo, a Magyar Izraelitak Or-
szagos Képviseletének tagja, felesége, Fenyé Magdolna és anydsa, Gerschmann Szerén.
(VIL, Rakdczi ut 16.)

225 MNL OL M-KS 276. f. 65/367. 6. e. 1297/1. V1/5.

226 MNL OL M-KS 276 f. 65/367. 6. e. 1330. V1/8.
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jelenik meg jogvédé iroddjuknadl, és igazolast kérnek arrol, hogy tagjai
a hitfelekezetnek. Az igy megkapott igazolassal azonnal az izraelita ko-
vetségre sietnek, ahonnan szerinte az egész akcidt szervezik. Vélemé-
nye szerint a kiilonboz cionista csoportok is bekapcsolddtak ebbe az
akcioba, és innen ered a tomeges jelentkezés. K6zolte, hogy kiilonboz6
egyhazi eloljarok ismételten felvetették el6tte, hogy hivatalosan kérjék
nagyobb szamu kivandorlas engedélyezését. Szerinte ugyanolyan hat-
s6 erdk befolyasolasanak tulajdonithato ez is. (...) Stockler kéri, hogy
valamilyen intézkedés torténjen egyrészt az izraelita kovetség felé, mas-
részt a még kétségteleniil meglévé cionista csoportok felé”

A kormany lépett: a Szabad Nép figyelmeztette a kovetséget, s ez ve-
zetett Bentsur kiiliigyminisztériumi panaszdhoz. Stockler Lajos cionis-
taellenessége a hitkdzségben ismert volt, s ezért is bukott meg az AVH
azon kezdeményezése, hogy késébb a cionistakkal kozos perben itéljék
el. Mindenesetre a kovetség feljelentése kétségbeesett és szélsdséges 1é-
pés volt a részérél, még akkor is, ha tevékenységét gy fogjuk fel, hogy
az 6 feladata a magyarorszagi zsidok megvédése, és nem a kivandor-
16k, a leendd izraeli allampolgarok gondjanak megoldasa volt. Stockler
ekkor még talan hitt abban, hogy megbizhat a kormanyzatban, de par
hénap maltdn minden illizidja elillant. Két év mulva pedig 6 keriilt az
AVH kihallgatéi elé - aldozatként. Vas Zoltan feljegyzésében szerepelt,
hogy Stockler megemlitette nala ,,dr. Gré™-t,*’ aki az evangélikus egy-
haz fétitkaraként az egyhazak kozos fellépését probalta megszervezni a
kitelepitések ellen. Stockler visszautasitotta a kozos fellépést, ,,altalaban
a kitelepitések elleni tiltakozasnak a gondolatét is”

227 Gro6 Gyula (1913. aprilis 18., Gydr — 1989. dpr. 23., Budapest): evangélikus teo-
16giai tanar (Magyar Eletrajzi Lexikon, https://www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/
Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/g-gy-757D7/groo-gyula-75A5A/)  Bar a
szocikk megfogalmazdja a politikai hatalom kiszolgaldjanak nevezi, az 1951-es tevékeny-
sége ellentmond ennek a sarkos megallapitdsnak.
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Felvethetd, hogy a magyar kormdny gyakorolt nyomast a hitkoz-
ségre, hogy nyilatkozatban®® hatarolédjanak el Izrael - a kitelepitett
zsidok tobbezres szama miatt egyébként érthet6 - ,beavatkozasatol”
Erre a kérésre - az események egyik olvasata szerint — Stockler Lajos és
a MIOI vezetése nem mondhatott nemet. Ugyanis nekik is érdekiikben
allt a parbeszéd folyamatossaga a hatalommal, a kivandorlds lehetdsé-
gének fenntartésa és a kitelepitett zsidok életének megmentése. Am az
is lehetséges, hogy e nyilatkozat esetleg ,,0ntevékeny” kezdeményezés
volt: a lojalitas bizonyitésa. 1951. julius 14-én Jambor Arpad, az AVH
6rnagya jelentette besugoja, ,,18/32” értesiilését. Eszerint Stockler tav-
iratilag hivta 0ssze az orszag vezetd neoldg és orthodox rabbijait. Nekik
kellett elfogadniuk ,egy hatdrozatot, amely elitéli az imperialista mes-
terkedéseket, és hiséget fogad a népi demokracidnak. Ez a hatarozat
erdsen anticionista tendencidju is lesz. A rabbik egy része »morgott,
de nem merte megtagadni a nyilatkozat alairasat. F. ho 15-én aldirjak
a deklardciot a magyarorszagi izraelitdk orszdgos irodajanak intézd
bizottsagi tagjai is, akiket ugyancsak taviratilag a févarosba rendeltek.
A deklarécid f. h6 18-4n jelenik meg a hitkdzség hetilapjaban, az Uj Elet
els6 oldalan. (...) Stockler elmondotta, hogy az a célja, hogy minden-
téle »csapasok alol« meg kell menteni a zsidok nagy tobbségét, és ezért
véget kell vetni annak a latszatnak, mintha a zsidok tobbsége cionis-
ta lenne. Egyébként az a véleménye Stocklernek, hogy a cionistdk ma
nincsenek sokan, és azok, akik az izraeli kovetség el6tt felsorakoznak,
nem cionistdk, hanem egyszertien »begyulladt« emberek. (...) Szerinte
a rabbikart csakugyan erésen megfert6zte a cionizmus, de most »erd-
sebb« kézzel fogja 6ket”

228 A teljes szoveg a Mellékletekben olvashat6. Az eredeti hitkozségi nyilatkozat szove-
gezése julius 13-an zarult. A nyilatkozat 1951. julius 18-4n jelent meg.
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De nemcsak a pesti zsidok, hanem az dllamvédelmi 6rnagy és be-
sugoja szerint Stockler is be volt gyulladva. ,,Stockler Lajost erre a ha-
tarozottabb kidllasu politikara titkdra rokonanak, dr. Sziics Gézanak*”
majdnem megtortént kitelepitése késztette leginkabb. Egyébként ez a
deklaracio lesz az els6 eset, amikor a rabbikkal kiall majd Magyaror-
szagon is a cionizmus ellen”? A sajtoban megjelent, a Magyar Tavirati
Iroda éltal kozolt szoveg erésen roviditett kiaddsa a zsido vezetés nyi-
latkozatanak.

Ekozben a tel-avivi magyar kovetség is kiildte a vészjeleket Buda-
pestre. 1951. jinius 23-4n Romhanyi Istvan tigyvivé jelentette, hogy
»mintegy gombnyomasra megindult Magyarorszag ellen az izraeli sajto
legnagyobb részének tdmaddsa. A timadas kiindulé pontjat a budapes-
ti kitelepitések képezték, amelyeket a »magyarorszagi zsidosag depor-
talas«-anak neveztek, ezt kovette a kitelepitettek kozé keriilt, deportalt
zsidok Izraelbe valo kivandorldsanak engedélyezéséért folytatott széla-
mok 6z6ne, majd nem sokkal ezutdn a »szabad és korlatlan kivandorlas
engedélyezésé«-nek kovetelése. Mind a 3 fazis soran a kozvélemény fel-
tiizelése céljabol a magyar népi demokraciat gyalazo és jellegét a Hor-
thy-rendszer jellegével azonositd cikkek jelentek meg”*!

Rombhdnyi leirta azt is, hogy az izraeli magyarok — akik akkor nagy-
szamuak és jol szervezettek voltak — nagygytiléseket tartanak. Az Iz-
raeli Kommunista Partot az {igy nem érdekli, de Ben Gurion minisz-
terelnok baloldali szocidldemokrata partjaban nagy ztirzavart okozott.

229 Dr. Sziics Géza a Joint igazgatdsi szervének, a Joint Comité elndke volt 1948 februar-
jatol 1951 6széig. Hivatkozik ra Novak Attila: Cionizmus érett korban. A magyarorszagi
cionista mozgalom a mdsodik vilaghdbora utan. Muilt és Jovd, 1998/2-3. (http://www.
multesjovo.hu/hu/aitdownloadablefiles/download/aitfile/aitfile_id/2098/)

230 ABTL 2.1.1V/44-1 A-512/1 Zsid6 Hitkozség.

231 MNL OL XIX-J-1-K Izrael 6 15/b 01165. 1951.
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Walter Moshe,*? az izraeli kiiliigyminisztérium Kelet-Eurdpaval foglal-
kozd vezetbje maga tdjékoztatta a helyzetrél Marton Ernét, az Uj Ke-
let f8szerkeszt6jét — ezt az informaciét az Uj Kelet egyik ,,progressziv”
munkatdrsa sugta be Romhdanyinak. A kormanypart befolyasos tagja,
Kasztner Rezs6 - az un. Kasztner-vonat zsidoment6 szervezdje — Ma-
gyarorszagot elitélé hatarozati javaslatot terjesztett el a Magyaror-
szagrol Bevandorlok Egyesiiletének (HOH)*® masodik konferenci-
ajan. Megallapitotta: ,,A magyar kivandorlas ledllitasaért és a magyar
zsiddsag jelenlegi helyzetéért kizardlag a magyar kormanyt terheli a
felel6sség, és a konferencia kérje fel a kormdnyt, folytasson tovabbra
is erélyes harcot a magyar kivandorlas engedélyezése érdekében”>* Az
izraeli magyar kovetség harangokat félreverd jelentése némiképp tulzo:
az izraeli magyar kozvélemény valdban értetleniil fogadta a kivandorlas
akadalyozasat, de azon tilmenden, hogy a hivatalos allami szervekhez
fordultak, gytiléseket rendeztek és panaszos leveleket fogalmaztak meg,
val6jdban nem tehettek semmit — csak a hivatalos dllami szervezeteken
keresztiil.

Nem véletlen, hogy a budapesti izraeli kovetség elsérendt felada-
tanak tekintette a 3 ezer fés alijacsoport tigyének rendezését, illetve a
kivandorlas engedélyezése kérdésének folyamatos napirenden tartésat.
Az izraeli magyarok egyesiilete, a HOH komoly belpolitikai nyomas
alatt tartotta az izraeli illetékeseket, hirdetve, hogy ,,ugy érzik, hogy az
izraeli kormany és a Szochnut sem tesznek meg minden eréfeszitést,

amelyet a magyarorszagi alija meggyorsitasa érdekében meg kellene és

232 Avidan (Walter) Moshe, az izraeli kiiligyminisztérium kelet-eurdpai osztalyanak
f6igazgatd-helyettese 1949-50-ben. 1950-ben izraeli nagykovet Romaniaban. 1950-t6l a
fegyversziineti targyalasok vezetGje Izrael és Egyiptom, Jordania, Libanon, Sziria kozétt.
233 - Hitachdut Olej Hungaria (HOH).

234 MNL OL XIX-J-1-K Izrael 6 15/b 01165. 1951.

177



meg is lehetne tenni.?**”

A HOH kézleményében igy nyilatkozott: ,Ma-
gyarorszag az egyetlen allam a Szovjetunion kiviil, amely kovetkezete-
sen megakadalyozza, hogy Izraelbe repatridlhassanak azon zsid6 pol-
garai, akik ezt az orszagot tekintik hazajuknak. Az izraeli kozvélemény
nem képes megérteni, hogy miért kezeli Magyarorszag ezt a kérdést
mostohabban, mint példdul Lengyelorszag, Romania, Csehszlovakia és
Bulgdria”»¢ Az izraeli kiiligyminisztériumnak belsd, politikai okokbdl
is eredményt kellett volna elérnie, de nem sikerilt a magyar fél ma-
kacssagat lekiizdeniiik, még azzal sem, hogy a legmagasabb szint( iz-
raeli kormanyhivatalnok 1951 szeptemberében Budapestre érkezett a
kivandorlasok tigyének eldmozditasara. Egyszertien nem volt eszkdze
az izraeli diplomacidnak arra, hogy a magyar felet emberiességre birja,
és megmenekiiljon az otthon, Izraelben az eredménytelenség miatt be-
kovetkezd botranyoktol.

27. KEP. FOCIM AZ UJ KELET 1951. APRILIS 11- SZAMABAN

27. KEP. FOCIM AZ UJ KELET 1951. APRILIS 11- SZAMABAN

235 Uj Kelet, 1951. 4prilis 11., 1.
236 Uo.
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A kivandorlas megakadalyozasa utdn az izraeli magyarok szamara a
kovetkezd csapast a kitelepités jelentette.

Az Uj Kelet angol forrasra hivatkozva kozolt (rém)hirt a kitelepités-
r61,>7 hiszen hiteles informécidval nem rendelkezett.

De helytall6 a magyar kovetség 1951. augusztus 29-i jelentése:*® az
tjsdg hangja junius utdn elcsendesiilt. Az Uj Kelet valéjdban 1952 vé-
géig nem targyalta sem a kivandorlas, sem a kitelepités kérdését. Csak
teltételezhetd, hogy ennek hatterében az allt, ha hasznalni nem tudnak,
legalabb ne artsanak a magyarorszagi zsidoknak. Még az a hir is a Da-
var 1952. majus 2-i szamdban jelent meg, hogy az izraeli magyarok élel-
miszer- és ruhacsomagokat kiildenének a kitelepitettek szamara.

29. KEP. KOVETSEGI JELENTES A KITELEPITESEK IZRAELI
SAJTOVISSZHANGJAROL

237 Uj Kelet, 1951. junius 21., 3.
238 MNL OL XIX-J-1-K Izrael 6 15/b 001787. 1951. Zador Tibor tigyvivé jelentése.
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A Magyarorszag-ellenes izraeli sajtokozlemények a magyar kiil-
tigyet is aktivizaltdk. Jalius 3-an Kutas Imre behivatta magahoz Shmu-
el Bentsur konzult. Szemrehdnyast tett neki, hogy a hazatérni kivané
magyarok (70 £8) iigye nem rendezdott. Emellett figyelmeztette, hogy
az ellenkezd hatast érik el az izraeli Magyarorszag-ellenes propagan-
da-hadjarattal a magyarorszagi zsidok ,,allitdlagos” deportéldsa miatt,
és ezzel nem lehet kikényszeriteni a kivandorlasi létszam emelését.
Bentsur arra hivatkozott, hogy a propagandat a bevandorlok egyesiile-
te iranyitja, és tisztaban van azzal, hogy a kivandorlok tigyében tobbet
jelent az, ha Izrael hivatalos képvisel6je jar el. Megemlitette, hogy az ép-
pen futd izraeli vélasztasi kampany idején a magyarorszagi deportala-
sok és a kivandorlas kérdését a partok zome zdaszlajara tiizte. Kutas Imre
szerint az izraeli iigyvivé elismerte, hogy Magyarorszagon nincsenek
deportalasok, de tény az, hogy a févaros teriiletérdl kiutasitanak em-
bereket. Az tigyvivé azt is allitotta Kutas szerint, hogy Magyarorszagon
a legkisebb mértékben sem lehet felfedezni olyan jeleket, mintha faji
vagy felekezeti szempontok érvényesiilnének.

UraTIan 0w NIgy 1MeoR
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30. KEP. TILTAKOZASOK A VILAGBAN A MAGYAR KITELEPITESEK ELLEN.
FOCIM A MAARIV 1951. JULIUS 8-1 SZAMABAN

A legkorabbi, a magyarorszagi kitelepitésekrol kozzétett izraeli irds

239

a Maariv 1951. julius 8-i, vasarnapi szamaban** jelent meg, azonnal

kett6 is, az els6 és a masodik oldalon. Az egyik arrdl szamolt be, hogy

239 Maariv, 1951. jilius 8., 1-2. - Tiltakozdsok a vilagban
a magyar kitelepitések ellen és Hetente kétezer embert telepitenek ki Budapestrél — Rész-
letek a kitelepitésekrdl két amerikai diplomatatol, akiket kitiltottak Magyarorszagrol.
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amerikai magyar egyesiiletek kezdeményezésére tiltakozd nagygytilést
tartottak az USA-ban a magyarorszagi kitelepitések ellen, ahol Connec-
ticut allam frissen megvalasztott kormanyzoéja — John Lodge* - meg-
allapitotta, hogy Magyarorszag kormanya ezeket az akcidkat jogilag
a ndci megszallok a zsidok deportalasardl szolo torvényeire alapozta,
amelyek gonosztetteik cstcsat jelentette. Egy New York-i antikommu-
nista tiintetésen is felszolaltak a kitelepités ellen, és ennek hire az argen-
tin zsidosag révén eljutott Argentina kormanyahoz is.

A masik cikkben arrdl irtak, hogy két amerikai diplomatat utasi-
tottak ki Magyarorszagrol, akik részesei voltak ,,Grész érsek kapcsolati
rendszerének”. Ok tigy tudtak, hogy hetente kétezer embert telepitenek
ki Budapesten. A szines elemekkel is tarkitott hir megnevezte ,,a csepeli
munkdsokat’, akik elszallitottdk a deportaltak értékeit, de a kissé szines

részletek ellenére elég pontos leirasat adtak a kitelepités menetének.

31. KEP. A CHERUT 1952. FEBRUAR 29-I CIKKE A MAGYARORSZAGI ZSIDOSAG
HELYZETEROL

Nemzetkozi reflektorfénybe keriilt a kitelepitések borzalma az
Egyesiilt Allamoktol Ausztralidig. Errdl pontosan tdjékoztatta a nem-
zetkozi és izraeli sajtot a New York-i székhelyll Jewish Telegraphic

240 John Davis Lodge (1903-1985) amerikai jogasz, szinész, politikus, diplomata.
O volt Connecticut allam 79. kormanyzéja 1951 és 1955 kozott. Késdbb amerikai kovet
Spanyolorszagban, Argentinaban és Svajcban.
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Agency, amely beszamolt az izraeli és a nemzetkozi kormanyok akcii-
rél a magyar kitelepitettek érdekében.

Az izraeli sajto is folyamatosan kovette az eseményeket, leginkabb
nemzetkozi forrasokbdl. A Cherut 1952. februdr 29-i szamaban kozolte
az Erec Izraeli Tdavirati Iroda jelentése alapjan: ,,Az Egyesiilt Kiralysag
kormanyéhoz kozel all6 forrds megerdsitette hirtinket egy héttel ezelStt
a magyar zsidok djabb kitelepitésével kapcsolatban, akiket mezdgaz-
dasagi telepiilésekre kiildenek. Ennek a folyamatnak az tjabb szakasza
december kozepén kezdddott, és feltételezik, hogy az akcié mértéke
kiterjed majd az elkdvetkezend$ hetekben. Valamint tobb jelét latni
annak, hogy egy kirakatper késziil, tébbek kozott zsidok ellen, amely
kapcsolddik majd az ehhez hasonl6 romaniai perhez”

Ez az informdacié minden bizonnyal nem jutott el Budapestre, a ké-
sziil6 per tervezett févadlottjaihoz.

A Davar 1952. majus 11-i hire mér jelentéstételre inditotta a tel-avi-
vi magyar kovetséget is, noha els6dlegesen nem is Magyarorszagrol
szolt. A szerkesztdségi kozlés szerint a romaniai zsido szervezetek az
Egyesiilt Allamoktél kértek segitséget, mert megindult ,a nem pro-
duktiv személyek kiutasitdsa” a roman févarosbol, és ennek a vallasos
zsidok is éldozataiva véltak. A szdveg szerint ,,az Egyesiilt Allamokba
eljuté informaciok szerint a deportdlast Romdnidban ugyanazzal a
modszerrel és ugyanazokkal a rendeletekkel végzik el, mint amelyeket
Magyarorszdgon fogadtak el. Es az eredmények természetesen nem kii-
lonboznek. Egy nap leforgasa alatt teljes csalaidok mennek tonkre. Azok
a személyek, akik csodéval**! hataros médon tulélték a nagy holokausz-
tot, most ismét alacsonyabb rendt allampolgarok”

A cikk megjelenése utan a magyar iigyvivét, Romhanyi Istvant fel-
szolitotta a Kiliigyminisztérium osztalyvezetdje, Herendi Jozsef, hogy

241 Davar, 1952. majus 11., 1. A teljes szoveget lasd a Mellékletekben.
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32. KEP. A SYDNEY MORNING
HERALD 1951. JULIUS

23-1 CIKKE A BUDAPEST!I
KITELEPITESEKROL

terjessze el$ javaslatait, mi-
lyen vélaszcikket irasson a
minisztérium - az izraeli la-
pokban.**

A Jewish  Telegraphic
Agency hirei*” jovoltabol a
nemzetkozi sajté figyelmét is
felkeltette a holokauszt utani
Uj deportalds Magyarorsza-
gon. Még az ausztral lapok
is meglepé terjedelemben és
részletességgel szamoltak be
a Kkitelepitésekrdl. A Sydney
Morning Herald julius 23-an
bécsi  tuddsitdja jelentését
kozolte Tragedy Of Hunga-
ry’s Mass Deportations cim-
mel. (32. kép.)

A nemzetkozi 1épésekre
vallranditas volt a magyar
politika vélasza, és az augusz-
tus 1-én a Szabad Népben

242 MNL OL XIX-J-1-K Izrael 6 06937/440-441/1952.

243 A listét 1asd a Mellékletekben.
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megjelent cikk cime is jelezte az érdektelenséget: ,S6porjon mindenki a
maga portdja el6tt”. A szerkeszt6ségi allaspontot titkrozo cikk szerzgjét
felhdboritotta, hogy Truman elntk az emberi jogokra hivatkozva lépett
fel a kitelepitettek érdekében, noha az amerikai elnék ,,titkosrend6rsége
118 millié ujjlenyomatot 6riz”. A kémhisztériaban €16 politikai vezetés
is azzal érvelt, hogy a nyugati orszagoknak a kitelepitettek hijan nem
lesznek kémeik. ,,A magyar nép maroknyi bels6 ellenségének kitele-
pitése Budapestrdl érzékeny csapast mért a magyar nép legfébb kiilsé
ellenségére. Most, hogy az imperialistak 6todik hadoszlopanak gocai
nincsenek mar a févarosban, az amerikai diplomata-tigynokoknek va-
lamivel nehezebben fog menni a kémkedés...”

33. KEP. A KITELEPITESEK ES AZ IMPERIALISTAK. CIKK A SZABAD NEP 1951.
AUGUSZTUS 7-1 SZAMABAN

De ennél sokkal fontosabb cikk az augusztus 7-i Szabad Népben
megjelent alldsfoglalas*** A kitelepitések és imperialistdk cimmel. En-

244 A teljes szovegét lasd a Mellékletekben.
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nek apropéjat a magyar kérdés ENSZ-beli megjelenése adta. A zsid6
kitelepitettek kérelmeiben ez az iras ujra és Gjra visszakdszon, ezzel
a cikkel lattak igazolva, hogy tévedésbdl telepitették ki éket. A cikk
szamokat kozolt a vidékre koltoztetett hajdani elit tarsadalmi Gsszeté-
telérdl, és az ide nem sorolt rétegek tagjainak reményt nyujtott a sza-
baduldsra. ,Egyetlenegy dolgozé kisembert sem telepitettiink ki. Ha-
tosagaink a legnagyobb gonddal vigyaztak arra, hogy még véletleniil
se érje semmiféle bantddas az értelmiséget, a kisembereket. Ez termé-
szetes, Partunk és kormanyunk egész politikajabol, a nemzeti egység
politikdjabdl szervesen kévetkezik”

A cikk kitelepitett olvaséi immar azt is megtudhattak, hogy milyen
hattert jogszabélyra hivatkozva tortént a kitelepités, és ket azért is ki
lehetett telepiteni, értékeikt6l megfosztani, mert Koredban az amerika-
iak gyerekeket gyilkolnak. ,, Az imperialistik dithongése és uszitasa tjra
csak azt bizonyitja, hogy szovetségeseiket, népiink ellenségeit, komoly
csapas érte, hogy jo helyre titottiink” — zarta a cikket a szerzé.

A kitelepités témaja egyel6re a belpolitikdban lekeriilt a napirend-
rél. Egy-egy cikk szerzdje tért ki félmondatokban arra, hogy a kitelepi-
téssel milyen nagyot sikeriilt iitni az orszag ellenségeire. A kommunista
part lapja, a Szabad Nép 1952-ben 6sszesen egyszer emlitette a Kkitele-
pités sz6t, de akkor meghokkentd kornyezetben. Révai Jozsef, a kom-
munista part kulturalis ideologusa Kossuth Lajosrol, az 1848-1849-es
magyar szabadsagharc vezetGjérdl szélva fejtegette:**

»Tiszteljitk Kossuth Lajosban az idegen elnyomok belsé szovetsége-
seinek kérlelhetetlen iild6z6jét, aki kész volt arra, hogy a hazaaruldkat
torvényen kiviil helyezze, aki elrendelte birtokaik elkobzasat, aki pa-
rancsot adott a Habsburgokkal egy huron pendiilé tisztek és magnasok
kitelepitésére az orszag févarosabol”

245 Szabad Nép, 1952. szeptember 20., 1.
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A Kitelepités tigye csak 1953-ban jelent meg ismét a magyar sajto-
ban, amikor Nagy Imre miniszterelnék 4j stilust, 4j politikat probalt
meghonositani a magyar kozéletben. Az erészak helyett meggy6zést,
oktatdst javasolt, s felszabaditotta az internaltakat, kitelepitetteket is
rabsagukbol. A terror korszakanak atmeneti végével azonban nem tor-
tént meg a politikai biin beismerése, az tigyek végsé lezarasa.

A Kkitelepitettek amnesztidt nyertek, és elhagyhattak kényszerlakhe-
lyeiket. De Budapestre még csak engedéllyel koltozhettek vissza. A kor-
many rendelkezése szerint:

»2. A minisztertanacs utasitja a beliigyminisztert, hogy a rendér-
hatdsagi Orizet ald helyezéseket (interndlasokat) legkésGbb az 1953. évi
oktdber ho 31. napjaig oldja fel és az internaldtaborokat sziintesse meg.

3. A minisztertanacs utasitja a beliigyminisztert, hogy a jelen mi-
nisztertandcsi hatarozat kihirdetéséig elrendelt kitiltdsokat (kitelepité-
seket) ugyancsak oktéber ho 31. napjdig oldja fel.”*¢

Misnap megjelent a hossz indoklas. Ebbél egy részlet:

»A kozkegyelem, amelyet allamunk a megbocsatas szellemében
gyakorol, tarsadalmi rendszeriink szilardsagardl tantuskodik. Ugyan-
akkor azt is jelenti, hogy tovabb erdsitjiik allamappardtusunk munka-
jat. Tovabb fejlesztjiik allamunknak azt a feladatat, amelyet a gazdasag
megszervezése és a kulturalis neveldmunka terén tolt be. Partszerve-
zeteink, szakszervezeteink, mas tarsadalmi szervezeteink azzal segitik
allamunk funkcidinak bet6ltését, hogy sziinteleniil erésitik a dolgozé
tomegek kozott végzett neveldmunkat. Sokkal inkabb, mint eddig,
sokoldalu és szivos harcot kell folytatnunk a régi kapitalista rend karos
ideologiai 6roksége ellen, az emberek 6ntudatiba fészkelodott elditéle-
tek, karos csokevények ellen.

246 Szabad Nép, 1953, jilius 26., 1.
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Partszervezeteink kotelessége, hogy még magasabbra fejlesszék
a dolgozokban a tarsadalmi kotelességteljesitésnek tudatat, a torvény
tiszteletét. Minden becsiiletes dolgozdé hazafias kotelessége, hogy a
maga munkahelyén erésitse és dpolja az allami és munkafegyelmet,
példat mutasson a térvények megtartasaban, legyen éber 6re népkoz-
tarsasagunk alkotmanya alapelveinek”**

247 Szabad Nép, 1953. jtlius 27., 2. ,, Allami és térsadalmi rendszeriink szilardsiganak
Ujabb megnyilvanulasa’.
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Szubjektiv utéhang

Dombi Sandor és csaladja

gy kutatds elképzelhetetlen megfelelé motivacid, hajtderd nélkiil.

Ahhoz is kell erételjes indittatas, ha valaki az atomok vagy a mo-
lekulak titkait vizsgalja, am kiilonésen fontos, ha a tarsadalomtudoma-
nyok ingovanyos talajara merészkedik. Itt a kisérletek nem igazoljak
azonnal vissza, hogy az eredmény sikeres-e, a hideg és meleg reakciok
egyarant jelenthetnek jot és rosszat is a kutat6 szamara. Egy-egy heuré-
kaval fogadott eredmény évek multan esetleg megcafoltatik, vagy ép-
pen egy meggondolatlanul odavetett félmondatot emel ki és fel a hélas,
de leginkabb hélatlan utdékor.

Engem személyes motivaci6 vezetett az erzsébetvarosi zsidosag fel
nem tart kérdéseinek kutatdsahoz, [évén csaladom immar hat genera-
ci6 6ta kotédik valamilyen formaban e keriilethez. Nem az asszimilacio
koltdi és politikai kérdései foglalkoztattak, hanem a mindennapi élet,
a tulélés, a megélhetés, a lakds, munka, szorgalom, elérejutds kérdései,
el@szor csak a csalddomban, majd a kornyezetiinkben (mostanaban
elGszor a zsidonegyednek, majd bulinegyednek hivott teriileten), végiil
egész Budapesten.

Személyes motivacid inditott a kitelepitések kutatdsara is. A 20. sza-
zadban csaladom férfi tagjainak zome erészakos halalt halt (kivégezték
Gket), és az asszonyok, gyerekek sem jartak sokkal jobban. A talélék
idegrendszeriikbe vésve emlékezhettek nap mint nap a szazad hozadé-
kara, az elvesztett apara és férjre, a csillagos hdzra, a gettora; és betegsé-
geik, korai halaluk is mind a torténelem, a vad ideoldgidk és az ember-
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telen kegyetlenség szamldjara irhatok. A torténelem az 50-es években is
latogatast tett csaladunkban, mint masokéban is. Abban az évtizedben
mintegy masfél millidnyian szenvedtek el valamilyen hatdsagi eljarast:
a munkahely, a vagyon elvesztését6l a Hortobagyra valo kitelepitésig;
akar a kivégzésig terjedt a biintetés széles skaldja. Ezt élte meg csaladom
is, a csapasokat — idds koruk miatt — mind nehezebben allva.

* k%

34, KEP. DEUTSCH SANDOR

Deutsch Sandor 1891. oktéber 23-an sziiletett
Gyorkonyben, Tolna megyében. Sziilei Deutsch
Bernat és Heszky Berta (elhunyt 1940) falusi
kocsmaérosok, ,,vendéglésok”. Nyomuk nem sok

maradt, de a Tolnamegyei Kozlony**®

igy emlék-

szik Bertara: ,Mulaté6 kompania. Tizenkét tag-
bal 4ll6 férfi kompania mulatott folyé ho 9-én éjjel Deutsch Bernatné
gyorkonyi vendégléjében, s midén a zaréra elérkezett, a vendéglsné
tavozasra szolitotta fel Gket és kijelentette, hogy egy csepp bort sem hoz
tobbé az asztalra. A bortdl felheviilt mulatok mibe sem vették a ven-
déglosné kijelentését, hanem erélyesen kovetelték, hogy hozzon bort
nekik. Deutsch Bernatné azonban hajthatatlan maradt, ami oly dithbe
hozta a szomjazé kompaniat, hogy leiitotték a vendéglé égé lampadjat,
melynek {ivegdarabjai a vendégldsné arczat ugy osszevagdaltak, hogy
napokig fekiidt bele, s a vagasok nyomai mindig meg fognak maradni.

248 Tolnamegyei Kozlony, 1898. januar 23.
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A csendérség a mulatokat kikérdezte, de egyik sem akarja bevallani,
hogy melyikiik iitotte le az égé lampat.”

Deutsch Bernatra maig emlékeztet a paksi zsinagoga, amelynek
épitését finanszirozta. Az Egyenléség 1887. szeptember 18-i szdma igy
irt a zsinagdga avatasarol:

»Pakson f. hé 14-én avattak fel a fiatal Deutsch Bernat aldozat-
készségébdl felépiilt csinos bész hamidrast (tan és imahdz). A felavatas
tinnepélyes aktussal jart. A régi bész hamidrasbodl a 3 thorat baldachin
alatt 4tvitték az ujba, melyben ezutan Széfer Siissmann, a pesti volt orth.
zsid6 pap testvérje szép felavato beszédet tartott s imat mondott a ki-
ralyért, hazaért, megyéért, varosért és hitkozségért. A szép tinnepélyen
igen sokan voltak jelen. Este bankettet tartottak szamos felkdszontével”

Bernit (zsid6 nevén Beer) vagyonanak jelentékeny részét koltotte el
adomadnyokra. Szazezer koronat kiildott a Jeruzsalemben a Mea Searim
negyedben 1évé magyar hazak, az un. ,,Batei Ungarin” létrehozasara, és
amikor a haldl elérte, akkor 56 ezer koronat hagyott a szegényekre és a
paksi hitkozségre.**

Fia, Deutsch Sandor palyafutasanak elsé nyoma egy fényképen fe-
dezhetd fel. Az 1934 koriil késziilt foté a Karoly kiraly at (ma: Karoly
korut) és a Kirdly utca sarkan allé6 Orczy-hazat (és taldn az tizlete el6tt
allo Sandort) abrazolta (35. kép). Az egyik tizlethelyiség portalja folott
tisztan olvashat6: Deutsch Sandor Posztd és Béléskereskedése. Nincs
arrol irat, hogy a gyorkonyi sziiletésti fiatalember hogyan, milyen isko-
lakon és munkahelyeken keresztiil jutott el a févaros egyik frekventalt
tizletéhez. Tény viszont, hogy a hdz 1936-os lebontdsat kovetden tevé-
kenységét is a kornyéken folytatta, el¢szor a kereskedék szamadra ide-
iglenesen emelt Karoly koruti aruhazban, késébb a Kiraly utca elején
birtokolt két, egymadssal szemben 1év§ tizlethelyiséget. Ezekkel szem-

249 Tolnamegyei Kozlony, 1911. marcius 5. 3. oldal.
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35. KEP. DEUTSCH SANDOR TEXTILUZLETE AZ ORCZY-HAZBAN

ben lakott maga is az Eva (ma Asbéth) utca 19.-ben (ahonnan végiil
is kitelepitették volna). A véllalkozasai sikerességét mutatja, hogy ro-
videsen gyermekaruhazat nyitott a Kiraly utcaban, illetve a Kis Di6fa
utca 16-o0s szamu haz és 1945 utan a VIII. keriileti Bezerédj u. 9. alatti
bérhaz tulajdonosa lett borkereskedd testvérével, Janossal egyiitt. Birto-
kéban voltak a II. keriileti Uromi utca 25., 27., 29. szdmu ingatlanok is.

Csak utalast taldltam arra, hogy a holokauszt idején deportaltak, de
errdl a korszakrol egyelére nincs sem adat, sem visszaemlékezés.

Két hazassagarol van biztos tudomasom: elsé (elvalt) feleségétél,
Weisz Saritdl szarmazik Tibor (1936-2016) fia. Masodik feleségével, 6z-
vegy Weisz Adolfné Winter (Grosz) Ibolyaval 1946-ban, annak elhunyt
(a hidegségi munkaszolgalatosok kozott kivégzett) férje holtta nyilva-
nitdsa utan kotott hazassagot. Kapcsolatuk minden bizonnyal szakmai
viszonyként indult. A fiatal, 30 éves 6zvegy Weiszné egy alig egyéves
gyermek, Weisz Gyuri édesanyja 1945. junius 27-én kiskereskedelmi
iparigazolvanyért folyamodott (36. kép) a VII. keriileti eloljarésaghoz
(tigyszam: 25628/1945). Kereskedését a Garai utca 46. szam alatt kivan-
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36. KEP. WEISZ ADOLFNE FOLYAMODVANYA KISKERESKEDELMI
IPARIGAZOLVANYERT (1945)

ta folytatni, tehat jocskan messze a Kiraly utcai Deutsch-érdekeltségek-
t6l. De a nagykereskedd és a textiles kiskeresked6 talalkozasa szinte el-
keriilhetetlen volt, ugyanis alig harom sarokra laktak egymastol. Winter
Ibolya és fia a nagysziil6knél, Winter Nandornal és Schwarcz Margitnal
laktak a Rumbach Sebestyén utca 3. alatt. A Winter/Weisz csaladhoz
hazhoz jott a torténelem: a Rumbach utcaban laktak 1911, a haz épitése
ota, ott sziiletett Ibolya (1915), és a kés6bb a nyilasok 4ltal gyalogme-
netben nyugatra hajtott és Mauthausenban meghalt htiga, Eva (1923
1945) is. Ott vészelték at a csillagos haz és a getté iddszakat. A nagy-
keresked$ Deutsch és a kiskereskeddé 6zvegy Weiszné 1946. oktober
2-an kotottek hazassagot. Tantik Salgé Jozsef (Panndnia utca 52/a) és
Hausmann Jenéné Deutsch Etel (Kis Didfa u. 16.) voltak. Gyermekeik,
Tibor és Gyorgy (1944) tehat mostohatestvérek voltak. Apam, Weisz
Gyorgy Mihaly orokbefogaddsara csak 1948 marciusaban keriilt sor.
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A budapesti torvényszék 5799/1950-es végzése alapjan kényszer-
felszamolas cimen a Deutsch Sandor birtokéban levd {izlethelyiségeket
(Kiraly utca 1/d és Kiraly utca 2.), valamint a benne 1év6 arukészletet
allamositottak. Elétte leltart vettek fel 1949. oktober 14-én. A Kiraly
utca 1/d alatti tizlet leltardnak nincs pénziigyi Osszesitése, de az 1949.
december 14-i leltar szerint a Kirdly utca 2. alatt 1év6 raktar arukész-
letének értéke 224 466,45 forint.*** Annak nincs nyoma, hogy ezt az
Osszeget Deutsch Sandor valaha is megkapta volna.

1950-ben a Deutsch nevet Dombira valtoztattdk: mindkét testvér,
Sandor és Janos is.?!

Az 1951-es kitelepitési akcié Dombi Sdandort nem érte vératlanul.
Utdlag rekonstrualhatd, hogy mint folyamatosan tajékozddd, széles
kapcsolati haléval rendelkezé kereskeddé tudomast szerzett a késziil§
csapdsrol, és mar a rendérség adatfelvétele idején — amelyhez az infor-
maciokat Kurucz Imre hézfeliigyel6 szolgéltatta — 1épéseket tett a ki-
védésére. A renddrség altal felvett adatlapbdl tudhatd, hogy a nagy-
kereskedd lakasa mindossze kétszobads, és ebben lakott feleségével, két
fidval és egy albérldvel: Juhasz Ferenc (1919, Gyongyos, anyja: Tassy
Erzsébet), aki a Vasbeton Ipari MV igazgatdja. A felmérésbél nem de-
ril ki, hogy az exnagykereskedének milyen iskolai végzettsége volt (az
adatgyUljtésben részt vevok jelentds részének sem ismert), az viszont
igen, hogy az aktudlis foglalkozasa kifuté.

Az 1951. julius 3-an kelt kitiltasi és kitelepitési BM rendelet (37.
kép) a Dombi csalddot nem talélta az Eva utca 19. szém alatt. Kurucz

250 MNL OL (kordbban UMKL) XXIX-L-2-m-526.

251 Ennek okét kérdezve apam agy emlékezett, hogy az volt a szabaly, hogy D bettivel
kellett kezdédnie a magyarositott névnek. Deutsch Sandor testvére, Janos (1894-1962)
is Dombira magyarositott, de Sandor sokdig ,,Dombi (Deutsch)” formaban hasznalta a
nevét.

252 Azezzelkapcsolatos dokumentumok az ABTL 2.5.6.02617/1951. szémon taldlhatok.

194



37. KEP. DOMBI SANDOR KITELEPITESI VEGHATAROZATA
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Kélman tombhazfeliigyel6 a kitelepitési kézbesitési dokumentumra
kézzel vezette ra: ,A 02617 sz. véghatarozatot kézbesiteni nem tudtam,
1951. VIL 3-an Gyorkony kozségben, Tolna megyében kozelebbi cimet
nem tudnak. Kulcsok a hazfeliigyel6nél vannak, és 1 albérlé lakik ott.
Ezt a lakasnyilvantart6 konyvbdl allapitottam meg.”

Az Gjabb, 1951. julius 5-én kelt végzés a Borsod megyei Selyeb, F6
utca 55. szam ald, Madarassi Ferenc hizaba szdlitotta volna a csalddot,
de nem Gyorkonyben, hanem éppen Pakson voltak.

A torténet Dombi Sdandor mar Mez6berénybdl kelt levelébdl bon-
takozik ki. Jalius 15-én kapta kézhez a BM véghatdrozatat, hogy kol-
t6zzon Mezbberénybe.”* (Hogy Selyeb™* miképpen keriilt ki a célallo-
masok koziil, azt a dokumentumok nem tartalmazzék.) Dombi Sandor
mindenképp meg akarta el6zni a kitelepitést azzal, hogy maga mene-
kiilt vidékre, a paksi orthodox zsidosag védGernydje ala, de ezzel elké-
sett. A véghatarozat ellen panasszal élt, azonban mint olyan sokaknak,
neki is elutasitas jutott valaszul.

»Ezt a véghatarozatot nékem julius 15-én Pakson kézbesitették,
ahova én csalddommal egyiitt mar jalius els6 napjaiban lekoltoztem,
budapesti lakdsombol magamat és csaladomat kijelentettem, lakdsomat

255

a tandcsi Lakasgazdalkodasi Osztalynak felajanlottam,”* mely a lakast

azonnal ki is utalta két honvédtisztnek.

253 A mez8berényi kitelepitettekrél tartott fontos eléadast Erdész Addm az ABTL 2016-
os Honukban otthontalanok cimt konferencidjan, Kitelepitettek és befogadok. Az egyiitt-
élés szinterei, formdi és konfliktusai Mez6berényben 1951 és 1953 kizott cimmel. Ennek
szoveges valtozatat is felhaszndltam. (Azota megjelent ugyanezzel a cimmel: Gyarmati-
Palasik 2018, 87-115.)

254 https://hu.wikipedia.org/wiki/Selyeb

255 Az idézett Gsszesités szerint a F6varosi Ingatlankézvetité Vallalat (FIK, Wekerle
Sandor u. 22.) jelentése alapjan a lakasfelajanlasok szama az dprilisi 299-rél juliusra 825-
re emelkedett.
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Paksra val6 allando lakas céljabol koltoztem le, az 1. alatt idecsatolt
kozségi tanacsi engedély alapjan. Megvan tehat a kozségi tanacs befo-
gado engedélye, lakasom Lowi Ernénél** van, aki ezt a lakdsomat a 2.
alatt csatolt igazolas szerint részemre fenntartja.

Ugy én, mint 15 éves Tibor fiam Paksra vald lekoltozésiink utdn
azonnal munkat vallaltunk, és a 3. és 4. alatt csatolt munkavallalasi
szerz6désiink szerint a Paksi Konzervgyarhoz szegédtiink el. Az 5. alat-
ti szerint fiam mar munkéba is allt azonnal, és dolgozott mindaddig, a
véghatarozat kézbesitése folytan ide, Mezéberénybe kellett koltozniink.
En 16-4n hétfén 4lltam volna munkéba.

Mindezek alapjan azt a kérelmet terjesztem el6: Sziveskedjék a vég-
hatarozat megvaltoztatasa mellett lakohelyemiil Paks kozséget kijelolni,
és engedélyezni, hogy Mez8berénybdl Paksra koltozzek at csaladom-
mal egyiitt. Pakson munkaerdhidny van, az ottani konzervgyarnak
sziiksége van a munkaskezekre.”

Munkaskéz ide vagy oda, a munkasallamnak nem volt sziiksége el-
lenséges elemek kezére még egy konzervgyarban sem. A Paksra (visz-
sza)koltozést a BM nem engedélyezte. Dombi Sandor nem kotétte a
hat6sag orrara, hogy mar egy honapja elmenekiilt, de a kitelepités azon
oka, hogy a lakasat megszerezzék, immar targyfogyotta valt. A csaladi
legenddk katonatisztekr6l nem tudnak, arrél szélnak inkébb, hogy a
visszatérés (1953) utan a lakasban egy munkascsalad lakott.

Palasik Maria idézett cikkében kozli a majus 21. és junius 10. kozott
a csalddok kitelepitésének 1951. junius 14-én késziilt elsé statisztika-
jat. A véghatarozat kézbesitése 82 csalad (311 £6) esetében azért maradt
el, mert tobbségiik — 60 csalad 207 f6ével - ,vidékre koltozott”. A végsé
BM-0sszegzés alapjan®’ elmondhat6, hogy nem csupan a Dombi csa-

256 Lowi (helyesen: Léwy) Ernd a paksi zsinagoga templomszolgaja, samesza volt.
257 Zérdjelentés a nemkivanatos elemek Budapestrdl tortént kitelepitésérol (1951. V.
21.-1951. VII 18.), 1951. augusztus 11. Palasik 2015, 1391.
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lad probalt elrejtézni a pesti kitelepitési hullam el6l, ugyanigy 583 csa-
lad dontott dsszesen 1893 fével. Mint lathato, ez sem nyitott minden-
kinek utat a kelet-magyarorszagi kényszerlakhelyekre szamtizetés elSl.

258 ment,

A csaldd a hatdrozat kézhezvétele utan azonnal Mezéberénybe
de arra nézve nem all rendelkezésre informacid, hogy sajat koltségen

tették, vagy a BM szervezte meg az atjukat.

38. KEP. A MEZOBERENY! ZSINAGOGA

Edesapam, Dombi Gydrgy visszaemlékezése nem terjedt ki tul sok
mindenre. Arra viszont igen, hogy az els6 (ho)napokat a zsid6 hitkoz-
ség egyik épiiletében - szerinte a zsinagdgaban - toltotték, amelyet
1985-ben lebontottak.> Ezt megerésiti Dombi Sandor 1951. oktdber
22-én kelt, a beliigyminiszternek cimzett levele.

258 A kitelepitési véghatarozat Lehoczki Mihaly Malinovszkij utca 9. szdmu portédjara
szolt. (A név és cim kézzel lett beirva, valdszintileg utélag, esetleg Pakson vagy mar hely-
ben. Ezért nem érthetd, hogy ezen a cimen miért nem tudtak lakni, és miért mentek a
zsinagogaba. (A dokumentumot lasd a Mellékletekben.)

259 Gerd 1989, 97.
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»Engedje meg, Beligyminiszter ur, hogy tisztelettel hivatkozhas-
sam arra is, hogy minden igyekezetiink ellenére sem sikeriilt eddigelé
oly fedél ala jutnunk, mely kiilonosen a tél kozeledtére vald tekintettel
legalabb valamelyes védelmet nytdjthatna, mert kénytelenek vagyunk a
zsid6 hitkozség dltal hasznalt 8x8 méteres, ablakokkal sem biro, egyal-
taldban nem fiithet6 helyiségben meghtizédzkodnunk, amely a hideg
id6 bealltaval — mivel semmilyen tiizel6vel nem rendelkeziink — még
a sziikségképpen valé bentlakdsra is teljesen alkalmatlan, és még az
egészséges ember egészségét, jOlétét is veszélyezteti”

A levélben eredetileg azt kérvényezte, hogy Mezéberény helyett
egy zsido szeretetotthonban helyezzék el éket. Dombi Sandor ekkor
60 éves volt. S tény az is, hogy felesége, Winter Ibolya mar a gettobdl
valo felszabadulds ota betegeskedett, és felettébb koran, 1971-ben el is
hunyt. Mint férje irta: ,,A mellékelt tisztiorvosi bizonyitvany tanisaga
szerint sulyos szivbajban szenved, oly nagyfoku, hogy a legcsekélyebb
hazimunka elldtasara is képtelen. Sulyosbitja ezt a helyzetet az, hogy
»Joint«-ellatottak vagyunk, s igy nem fordulhatunk idegen személyek-
hez idevagod segitségért”

Hogy 1951-ben ez a Joint-ellatas (gyogyszer, koser élelmiszer?) mit
jelentett, az még feltdrdsra var. De a levélbdl tgy tlinik, hogy Dombi
Sandor tartotta a vallasat annyiban, hogy koser étkezést és a kasrusz
szabdlyainak betartdsat igényelte. Erre enged kovetkeztetni levelének
fordulata: ,nem fordulhatunk idegen személyekhez”, tehat nem zsidok-
hoz. Ezt a feltételezést erdsiti, hogy a csaladfé a paksi, szigortian ortho-
dox hitkozségtdl kapott befogadé nyilatkozatot, ahol ekkor (1956-ig)
az orszagban egyediilallé médon még jesiva is miikodott. Figyelembe
veend az is, hogy Gyorkonyt6l Paks nem esik messze, és Dombi San-
dornak maradhattak ott személyes kapcsolatai is. A Paksi Autondém
Orthodox Izraelita Hitkozség befogadta volna 6ket, és a fenti levélben
hivatkozott Léwy Ernétél kaphattak volna butorozott szobat a Kereszt
utca 9. szamu hdzaban. A felesége csaladja korabban (Winter Ibolya
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260 szerint) nem vitt kdser

édesanyjanak hatrahagyott szakacskonyve
konyhét, de nem tudni, hogy ez a helyzet miképpen valtozott meg
Dombi Sandorral k6tott hdzassaga nyoman.

A balsors nem jar egyediil, igy két kertileti tanacs végrehajto bizott-
saganak pénziigyi osztdlya is konnyedén megtaldlta a szokott, illetve
kitelepitett volt nagykereskedd-haztulajdonost. Az ok: Dombi Sandor-
nak még jocskan maradtak Budapesten jelents ingatlanai. A II. kerii-
let addcsoportjanak levele még Pakson érte utol: ,,152 922 sz. f6konyvi
szamlan 1066 forint adohatralékot tartunk nyilvan... 8 nap alatt egyen-
litse ki, mert ellenkezd esetben a végrehajtasi eljarast meginditjuk, és
ezért a hatralékos Osszeg 3 szazalékat szamitjuk fel” A képeslapnyi le-
vélke f6cime: Intés, s ebbdl az deriil ki, hogy az ,,addtigy” 1950. februar
1-én indult, és 1951-ben 714 forint és kamataibdl allt a tartozds. A VIIIL.
kertilet intése sem varatott magara sokaig, a 228. szamlan jegyzett ado-
hatralék 252 forint. ,Behajtas indul” - 4llt a dokumentumban. Hogy
miképp zarult a két adoiigy, arrdl nincs adatunk, de a lehetd legrosz-
szabbkor érkezett (van ilyen véletlen?), és eléggé feszit lehetett a csalad
szamara. 1951. november 17-én az ingatlantulajdonos kérelmet terjesz-
tett el6, hogy Budapesten rendezhesse az addssagait. Egy nap mulva,
november 18-4n a Békés jarasi kapitanysag mar iktatta a levelet, és az
november 21-én a megyei rendérkapitanysag el6tt volt, amelyet no-
vember 24-én terjesztettek fel a Beliigyminisztériumnak. Ezt a temp6t
napjaink e-mail-forgatagaban is megirigyelheti a kozigazgatas. Decem-
ber 7-én kelt levelében Cziraki Ferenc szdzados kozolte sablonvalaszat:
»kérelmét elbirdltam és nem talaltam teljesithetének’.

260 Vo. Korner Andrés (2017): A magyar zsidé konyha. Budapest, Corvina. 77., 78.,
364., 386. Grosz Mihalyné Schwarcz Margit.
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A csaldd minden eszkozt megragadott, hogy kikeriiljon ebbdl a
helyzetébdl, vagy legalabb a gyerekek szabadulhassanak. Ez a kétségbe-
esés diktalhatta azt a levelet, amelyet Dombi Tibor 1951. oktdber 23-4n
irt a megyei rendérkapitanysagnak. A levél stilusa, szohasznalata alap-
jan erésen gyanithato, hogy a szoveg nem egy 15 éves, bar haborut atélt
fit levele, inkabb a nagykeresked fogalmazvanya (39. kép).

»Most 15 éves vagyok. Az idén elvégeztem »jo« eredménnyel a 8.

21 Uttorémozgalomba mint j6

altaldnost a Kazinczy utcai fittiskolaban.
tanulds felel8se részt vettem. Ev végén felvettek a DISZ-be amelyet isko-
lam tud igazolni. Miutdn meggy6z&dtem arrdl, hogy az emberiség bol-
dogsaga csakis egy szocialista dllamban érhetd el, elhataroztam, hogy
teljes szivvel és lélekkel részt veszek a szocialista allam felépitésében.
Eppen ezért elhataroztam, hogy ipari palydra lépek és munkéval épitem
a szocializmust. Ebben az {igyben az illetékes hatésagoknal eljartam,
akik kilatasba helyezték az elhelyezésemet. K6zben apamat, aki textil-
nagykereskedd volt, kitelepitették Mezéberénybe, és vele egyiitt engem
is. Itt, Mezéberényben azonnal munkaba léptem az allami gazdasag-
ban, hol mind a mai napig dolgozom, és miutan a munka révidesen
megszlnik egyrészt, masrészt pedig a gyariparban szeretném magam
tovdbb képezni, kérem o6ndket gyaripari elhelyezésemet eldsegiteni.
Az itteni tandcs azért nem intézte el:

1. Mert nem illetékes.

2. Mert Kkitelepitett vagyok.

En kérdem az elvtarsakat, hogy tehetek arrdl, hogy az apam nagy-
kereskedd volt. En ma 15 éves fejjel tisztan ldtom azt az oridsi szakadé-
kot, ami a régi és Uj vilag kozott van, és ha kell, hajlando vagyok elhagy-

261 Budapest, Kazinczy utca 23-27. Az épiilet a hetvenes évek kozepéig altalanos is-
kolaként szolgdlt, a kilencvenes években a tandrképzé kar épiilete volt, napjainkban az
ELTE Pedagdgiai és Pszichologiai Kar épiilete.
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39. KEP. DOMBI TIBOR KERELME A BEKES MEGYEI
RENDORKAPITANYSAGHOZ
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ni sztileimet, hogy munkammal én is részt vehessek a szocialista dllam
felépitésében.
Kérem erre vonatkozdlag szives valaszukat, hogy mint tanonc meg-
kezdhessem miikodésemet.
Tisztelettel
Dombi Tibor
Mezéberény, Kismester u. 2

40. KEP. MEZOBERENY, KISMESTER UTCA 2. (2011)

A levél kényszer sziilte probalkozas; a szabadulds, a tulélési vagy
hajtotta kisérlet. A mez8berényi cim és a haz mai képe arulkodo, ek-
korra mar elfogadhaté fedél kertilhetett a csalad f6lé, még ha az erzsé-
betvarosi mili¢ utan szokatlan és nehezen elviselhetd is. Par nappal
késdbb kelt az levél, amelyben Dombi Janos, Sandor testvére véllalta,
hogy Tibort magahoz veszi. Hogy ez megvaldsult-e, arra a rendelkezés-
re 4ll6 dokumentumok nem adnak vélaszt, de a BM eljarasaiban volt
erre j6 és rossz példa is.

A Kkitelepités idejére, 1952-re esett Dombi Sandor ingatlanjainak
allamositasa is. A kitelepités utdn a teljesen vagyontalannd valt csa-
lad el6szor Dombi Janos V. keriileti lakasaba tért vissza, majd Winter
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Ibolya egyediil é16, megozvegytilt nevel6apjahoz,*? Winter Nandorhoz
koltoztek 4t az erzsébetvarosi Rumbach Sebestyén utcaba. Dombi Ti-
bor 1956-ban elhagyta Magyarorszagot, és Ausztraliaban telepedett le.
Melbourne-ben élt 2016-ban bekovetkezett halaldig. Dombi Sandor
1966-ban, Winter Nandorral egyazon évben hunyt el. A csalad még ma
is a Rumbach utcai lakas tulajdonosa.

262 Winter Ibolya is 6rékbe fogadott gyermek volt. Edesapjat, a marhavasarlésra vidék-
re utazd Grosz Mihdly mészarosmestert 1919 végén Komaromban a Nemzeti Hadsereg
tisztjei kiraboltdk és megolték.
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Mellékletek

Kutatdsmodszertan a gyakorlatban

kutatas médszertandhoz fontos bemutatni a zsidok — altalam tor-
tént — kivélasztasa folyamatdt, ugyanis a névlistak nem tartalmaz-
nak vallasi, szarmazasi adatokat.

Az ABTL-ben arra kaptam lehetdséget, hogy a kinyomtatott névlis-
takbol valaszthassak olyan nevet, amit a kutatas szempontjabdl értékes-
nek vélek, és az ABTL munkatérsai kétszint( ellen8rzés utan adtdk at a
kért dokumentumokat. Torténeti szociologiai kutatast ugy lehet végez-
ni, hogy a statisztikai adatok kigyujtése megel6zi a mélyebb dokumen-
tumfeldolgozast, ehhez a relevans személyi kartonok Osszességének
feldolgozasara lett volna sziikség az egyedi feldolgozas el6tt. Erre nem
nyilt lehetéség, igy az egyéni torténetek feldl kellett az dltalanos dssze-
sitések iranyaba haladnunk. Ez a mddszer nagyon hosszura nyujthatja
a kutatast, hiszen a személyi kartonok feldolgozasa fligg azok fellelési és
ABTL-ellen6rzési idejétdl, a karton dltal tartalmazott dokumentumok
mennyiségétdl, az elemz6 alapossagatol és gépirasi sebességétdl is.

Az ABTL nyomtatott listdja nem tartalmaz felekezeti adatokat, de
a nevet, sziiletési id6t és helyet, valamint a kitelepitett anyja nevét igen.
A magyar zsidé mult ismeretében®” vannak olyan csaladnevek, amelyek
arulkodok, 1évén a csalad szerepel valamely torténeti és/vagy helytor-

263 A szerzd zsido kulturtorténész, diplomajat az Orszagos Rabbiképzé — Zsido Egyete-
men szerezte. 2018-ban az egyetem doktori iskoldjanak (PhD) hallgatdja volt.
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téneti munkdban. Mésrészt a csaladnév II. Jozsef németesitési névval-
toztatasai, majd a névmagyarositas kozepette gyakran valasztott, kapott
zsidd névként bukkan fel.** A név ellenérzése lehetséges a budapesti
(zsid6) temetdi listakban, illetve kordbbi gazdasagi és tarsadalmi év-
koényvekben is. Megallapithato, hogy sok kitelepitett neve felbukkant az
1951-1970 kozott elhunyt személyek listdjan, igy a hitk6zségi dokumen-
tumokban is. A masik drulkodé szempont a sziiletési hely. Igy példaul
Satoraljatjhely és Munkacs azonnal figyelemre ad okot. Az anya neve
is fontos kapaszkodd, kiilonosen az uténevek beszédesek a budapes-
ti temet6i listaval torténd Osszevetés nyoman (abban az esetben, ha a
kitelepitett személy édesanyja Budapesten hunyt el). Fontos forras volt
még a JewishGen - The Home of Jewish Genealogy (jewishgen.org) és a
geni.com csalddfakutatd adatbdzisa. Iranymutatd, de nem ad biztos tam-
pontot a lakéhely ismerete, azonban arulkodoé, ha valaki egy hitkozség
bérhazaban lakik (példaul Laudon u. 3.). Felbukkannak tovabba nevek
egyéb levéltari, gazdasagi listdkon, telefonkonyvekben, igy esetenként a
valddi tarsadalmi statusz is jol korvonalazhaté.

A ,zsidonegyed’, a VII. keriilet, Bels6-Erzsébetvaros lakoi kozott
nagy aranyban voltak még 1956-ig is zsidok, de a kitelepités szempontja
a lakasok megszerzése volt, igy példaul a VII. kertilet lerobbant és rossz
mindségl lakdsaibol aranyaiban kevesebb embert telepitettek ki.?®
Hanté Zsuzsa hangsulyozza,*® hogy a legtobb személyt a II., XI., XII,,
V. és I. keriiletbdl telepitették ki, amelyek zsidé lakossdga aranyaiban
kisebb volt, mint az inkabb relevans VI., VIL, VIIL, XIII. keriiletben.

264 Iranyado irodalom: a Magyar Zsidoé Lexikon csaladnevek szocikke; II. Jozsef rende-
lete a zsidok nevérdl; Scheiberné 1981; Forgacs 1987; Farkas—Kozma 2009; Karady-Koz-
ma 2002; Tamas 2012; stb.

265 Jelentds kiilonbség van az elkobzott lakdsok keriileten beliili elhelyezkedései kozott.
Err6l késébb ejtek szot.

266 Hant6 2009, 186.
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Minden egyes kitelepitett nyomat legalabb két online kereséssel
(esetenként tobbel is) és konyvtari, levéltari forrasok attekintésével kell
felkutatni, de egyéb forrasok mellett a zsidd torténeti szakirodalom is-
merete is sziikséges a csak névalapu azonositasok elvégzéséhez, hogy
ezt az egyes kartonok kikérése kovesse az ABTL allomanyébol. Ezzel
a modszerrel - bar a talalati aranyom kozel 100 szazalékos volt — nem
optimalis e kutatdsi téma feldolgozasa. A teljes és pontos adatfeldol-
gozashoz alapvetd lenne a polgari foglalkozast (iz6k 6sszes kartonja-
nak attanulmanyozéasa (mellesleg: a katonatisztek nejei kozott is voltak
zsidok). Mégis, az ABTL névlistaja 50 szézalékdnak atsziirése alapjan
elmondhato, hogy Gyarmati Gyorgy becslése pontosnak latszik a kite-
lepitett zsidok szamaranyait illetden — Erzsébetvaros kivételével.
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Kiralyhegyi Pal: Elsé kétszaz évem (részlet)?%”

HARMINCHARMADIK FEJEZET

»Az élet egyre szebb lesz.

Megint féliink, de lelkesen.
Addcson minden tehén egyforma.
Epstein csirkéi 6rokké élnek.
Alkudni felfelé is lehet.”

(...) 1950 nyardan, hajnali hdrom 6rakor megint csengettek. Uniformi-
sos rendér hozta a cédulat, amely szerint kényszerlakhelyemiil Adacs
kozséget, Heves megye, Felszabadulas utca 1. szam jel6lik meg.

Mint kés6bb - sajnos csak honapokkal késébb - kidertilt, ez a csen-
getés is rossz helyre szolt. Engem ugyanis tévedésbdl telepitettek ki, Ki-
raly Pal 0jsagird helyett, aki viszont legalabb olyan artatlan volt, mint
én. O, azt hiszem, ma sem tudja, hogy én helyettesitettem Adacson,
ahol talan életében sosem jart.

Délel6ttre megtelt a lakas baratokkal. Eljott a felejthetetlen Gaspar
Endre, aki minden nyelven irt, beszélt és forditott, és akivel egyiitt lato-
gattuk a veliink egy utcaban laké Heltai Jenét. Emlékeztem arra, hogy
nem is olyan régen, éppen fenn voltam néla, § villanyborotvaval borot-
valkozott, és kozben odaszdlt nekem:

— Nyisd ki a radiot!

- Milyen nyelven? - kérdeztem.

267 Kiralyhegyi 1979.
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- Nekem teljesen mindegy - mondta, mert tudta, hogy a radié
olyan nyelven nem tud, amelyen 6 ne értene.

Ott volt az elsiratdsomnal Dayka Margit, Gombaszogi Frida, mert
Elluska betegen fekiidt. Tolnay Klari, Pécsi Sanyi szintén eljottek, s
veliik volt Ratkay Marton is. Ségorom, Gyula csomagolt, mialatt Tusi
htigom sirt és a papat vigasztalta, aki sz6tlanul meredt maga elé. O kii-
lénben is nagy bajok esetén mindig nyugodt volt és megfontolt.

Mindenki vigasztalt jo széval és készpénzzel, amire sziikség lehet
abban a faluban, bar abban az idé6ben nem nagyon lehetett élelmiszert
kapni, mert jegyre ment a kenyér is, a hus is, és hidnycikk volt mind a
ketto.

Pécsi Sandor és Tolnay Klari még aznap este, vagy inkabb éjjel el-
mentek a rendérségre, hogy kegyelmet szerezzenek nekem, de Pécsit
be sem engedték az intézkedo tiszthez, Tolnaytdl pedig megkérdezték,
miért foglalkozik olyan dolgokkal, amelyek nem tartoznak ra.

Igy hit nem is csodalkoztam, amikor hajnalban megérkezett a
rendérség. Fogtam kis cokmokomat és beszalltam a csukott teherautd-
ba, ami mar tele volt kétségbeesett emberekkel, akiknek szintén semmi
dolguk nem volt a kényszerlakhelyiikon.

Az auté elindult, kivittek a palyaudvarra, beszalltunk a vonatba,
ami sehogy sem akart elindulni. Multak az érdk: semmi. Abban a ko-
csiban, amelyben én utaztam, csupa Adacsra kitelepitett ember utazott,
illetve utazott volna, de a kocsi, vagyis a vonat csak allt.

Ismerkedni kezdtem. Elsének a Krausz testvéreket szolitottam meg,
akik bélkeresked6k voltak eredetileg, de a felszabadulds utan onként
adtak at tizemiiket az allamnak. A fiatalabb Krausz nyolcvanegy éves
volt, az dregebb, a volt cégtulajdonos nyolcvanharom. Nem értették, mi
tortént veliik, és f6leg azért panaszkodtak, mert nem volt viz:

- Az ilyen id6sebb embereknek mar sziikségiik van vizre - magya-
razta az egyik Krausz, mintha a fiatalabbak nem is tudnak, mire j6 a

vizivas.

209



Megsajnaltam Gket, és auschwitzi gyakorlatommal odamentem a
szuronyos rendérhoz:

— Parancs jott! Mindenki koteles azonnal vizet felvenni! Meg kell
tolteni a kulacsokat.

A rend6r nem kérdezte, honnan jott a parancs, azokban az idékben
nem volt tanacsos sokat kérdez6skodni, azonnal Givolteni kezdett:

- Vizet felvenni! Megtolteni a kulacsokat!

A Kitelepitettek rohantak le a 1épcs6kon, és boldogan ittak a vizet,
toltotték meg kulacsaikat vagy tivegeiket.

Ismerkedtem tovabb. Elmentem az egyik iilés el6tt, ahol egy na-
gyon Oreg férfi egy még oregebb ndvel varta sorsa jobbra fordulasat,
de valahanyszor elmentem el6ttiik, az oreg holgy iszonyu grimaszokat
vagott felém:

- Nyugtalannak latszik a kedves felesége — mondtam a férfinak.

- Nem a feleségem, hanem a lanyom. Elmebeteg, de nagyon intel-
ligens. Vigyazni kell ra, mert minden orvossagot megeszik. Kiilonben
Epstein vagyok, itt vannak a lanyom flepnijei, tessék, kérem.

— Tegye el, hiszek magéanak, Epstein ur, kiillonben sem vagyok ha-
tosag, csak ismerkedni akarok jévendébeli sorstarsaimmal. Mi itt mind
Adécsra megyiink, és ott fogunk kényszerlakni. De ha mar széba ke-
rillt, miben nyilvanul meg a kedves lanya intelligencidja? Mert igy els6
latasra az ember ugyebar. ..

Epstein felragyogott:

- Igaz, hogy irni, olvasni nem tud, de nagyszertien takarit.

Megnyugodtam. Igyekeztem megnyugtatéan ramosolyogni az el-
mebeteg lanyra, aki nem latszott tobbnek hetven-nyolcvan évesnél,
mire 6 még ijesztébb grimaszokat vagott és valami ismeretlen orvos-
sagot majszolt.

Tovabb ismerkedtem. Igy keriiltem az ezredeshez és csaladjihoz.
Az ezredes Horthy-szazados volt, de atvettiik, és a mi hadseregiinkben
lett ezredes. Nogradi, az akkori hadiigyminiszter példanak allitotta a
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tobbiek elé, hogy ilyennek kell lennie egy magyar szocialista f6tisztnek.
A fia a mi hadseregiinkben volt f6hadnagy.

Héaromnapi veszteglés utan elindult a vonat, és pillanatok alatt meg-
érkezett Addcsra.

Amikor megérkeztiink, katonai rendbe allitottak benniinket, min-
denkinek felolvastak a nevét és a btinét is, amiért idekertlt.

Volt koztiink egy kilencvenéves nyugalmazott allamtitkar, akirdl
kideriilt, hogy mar Ferenc Jozsef alatt egészen alacsony rangban dol-
gozott a pénziigyminisztériumban. Horthy alatt sem ment elébbre, de
1945 utan éppen ezért kinevezték allamtitkdrnak. Sok dolga nem volt,
hiszen mindig 6reg volt, nyugdijaztdk és a nyugdijat Adacsra is folyo-
sitottak.

Kideriilt, hogy a Felszabadulas utja 1. szamu hazat mér lefoglaltak
élelmesebb kitelepitettek, igy hat engem egy Gyéri Balazs nevii kuldk
tanyajara vittek. Vagyis 6 maga vitt egylovas kis kocsijan, és csak ami-
kor megérkeztiink, akkor tudtuk meg, hogy lakasunk azel6tt magtar
volt, és csak a mi tiszteletiinkre soporte ki tigy-ahogy Balazs bacsi, aki
mindjart azzal kezdte, hogy istenigazaban megvendégelt minket a két
Krausszal egyiitt, akikkel laktam.

Paprikat és paradicsomot adott, mert mas ennival6ja nem volt, és
amikor megkérdeztem, mivel tartozom, csak legyintett:

- Ugyan kérem! Egy fazékban f6liink - mondta vidaman. Pedig ez a
gaz kulak megrazéan szegény volt. Az inge, amiben jart, olyan rongyos
volt, hogy 6rok titok, hogyan tudta 9sszerakni reggelenként.

Krauszékkal kozosen béreltiink egy Rozikat, aki f6z6tt rank és taka-
ritotta a magtart, immel-dmmal. Szerencsére sok f6znival6 nem akadta
krumplin kiviil, bar abbol sem volt sok 6romiink.

Miar az els6 napokban feltiint nekem, milyen lelkesen gytijtik az asz-
szonyok a lotragyat, csinos, gusztusos vodrokbe. Csak késébb tudtam
meg, hogy ez itt a jolly joker, mindenre hasznalhatd. Ezzel f6znek, mert
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elég jol ég, ha megszaritjak, és a hires valyog, amibdl a hazaikat épitik,
szintén lotragya és sar keveréke.

Szabad volt levelet irni és a faluban szabadon mozoghattunk, csak a
falu hatarat volt tilos elhagyni, és Gyongyosre, vagy hasonléan csodéla-
tos helyekre csak életveszély esetén volt szabad bemenni.

A falunak egy valamirevald utcdja volt, azon kozlekedtek a tehenek.
Soha nem tudtam megérteni, honnan van olyan nagy mennyiségi esze
a tehénnek, hogy tévedhetetleniil hazataldl, holott minden hdz egyfor-
ma és minden tehén is. Honnan tudhatta, hogy 6 lakik ott, éppen 6 aza
tehén? Ezek a természet 6rok rejtélyei.

Amikor a postara mentiink a kuldkommal, észrevette, mennyire
félek a rengeteg tehéntdl, amikor szembejottek veliink. Meg is jegyezte:

— Uram! A tehén szelid allat. Nem kell félni téle. Nem bant az senkit.

— De Baldzs bacsi, én nem attdl félek, hogy megharagszik ram az
egyik tehén, hanem att6l, hogy véletleniil, minden harag nélkiil ram
1ép. Nagyon nehéz am egy-egy ilyen tehén.

Balazs bdacsi nevetett. De nem sokaig, mert mdsnap a sajat tehene
a sajat istallojaban egyetlen szelid mozdulattal gy nyomta az istallo
falahoz, hogy tobb borddja eltorott. Nem gydzott tragyat rakni magara,
és amikor négy hét mulva labra allt, csak vonszolta magat, és nehéz
kddmonben jart jaliusban.

A faluban az egyetlen szérakozds a posta volt, ott lehetett leveleket
feladni, ott kaptam meg a nekem sz6l6 tizeneteket és onnan lehetett te-
lefonalni is. Persze sorba kellett allni, mert masokat is érdekelt, mi ujsag
a vilagban. Sorbaallds kézben egyszer megszolitott egy hatvan koriili
asszony, aki mogottem allt:

- Deportalt trnak tetszik lenni?

- Igen. Az vagyok.

— Oszt Pestrii?

— Pestrol.

~ Erdekes. Egyszer mér én is megnézem azt a Pestet.
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Ugy meglepddtem, hogy majd leesett rélam Gyula ségorom sortja,
ami eredetileg is b6 volt.

- Maga még soha nem volt Pesten? - amuldoztam.

- Mér? Maga ma vot Adacson?

A tanyan, ahol laktunk, két lancos kutyank volt, a Bundzsi meg a
Mézes; szegénykéim 6rokosen oda voltak kotve az oszlophoz, és a sza-
badsagot még hirbél sem ismerték. Balazs bacsi nem merte elengedni
Oket, mert a harapasrol sehogy sem akartak leszokni.

Szegénykéim egész éjjel ugattak, mert mindig éhesek voltak, a kula-
kom alig adott nekik enni, igaz, neki sem volt mit.

De nemcsak a kutyakkal volt baj. Kideriilt: nem igaz, hogy a kakas
csak hajnalban kukorékol, az igazsag az volt, hogy egész éjjel be nem
allt a csére. A macska nyavogott, a tehén b6gétt, nem tudom, milyen
titkos banata lehetett, egyszdval a falusi csend egyetlen driasi hazugsag-
nak bizonyult. Az dllatok larmajat6l nem tudtam aludni. Ezzel szem-
ben a Krausz testvérek este hosszan valogattak rengeteg svdjci altatojuk
kozott, nem tudtdk eldonteni, melyiket szeressék, és a remek hegyi le-
vegln — a Matra aljaban van Adacs -, altatévalogatas kozben mindig
elaludtak, és fel sem ébredtek reggelig.

Vagyakozva néztem Krauszék gyonyorii szép piruldira, és bar éle-
temben soha nem vettem be altat6t, most mégis elloptam t6lik egy
csomot. Eszem agaban sem volt bevenni egyet sem, hiszen nyilvanvalo
volt, hogy én nagyszertien tudok aludni, ha hagynak, csak az allatok
nyugtalanok, tehat nekik van sziikségiik altatora.

Adtam a tehénnek vagy tiz darab svjci tablettat. A két harapos ku-
tya is megkapta az adagjat, és nem feledkeztem el a kakasokrol sem,
akik mohodn kaptak be a pirulakat. Hiaba, j iz!

Az altatoknak frenetikus sikeriik volt. A legnehezebb paciensem
a tehén volt, aki minden hajnalban bedugta szép, okos fejét a lyukon,
ahol az ablaknak kellett volna lenni, de mar nem harsény MUUU-val
koszont, hanem csak egészen halk, almos mu-t mondott.
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A kakas éjjel-nappal aludt, majd dlmosan elindult, és folyton elbot-
lott sajat két labdban, mikdzben Svajc felé pislogott szemrehanydan.

A postara vezetd aton mindennap szemembe 6tl6tt egy fekete tabla,
amelyre krétaval ra volt irva, hogy 6zvegy Gy6ry Baldzsné, a nép ellen-
sége, a béke ellensége. Nem értettem, miért ellenség ez a szelid, nyugodt
Oregasszony, aki olyan megingathatatlan volt, mint a szarad¢ tolgyfa,
semmi nem hozta ki a sodrabol.

- Rozika, megint ki van irva a fekete tablara - mondom neki egy-
szefr.

- Hat tivék a gréta, irgyak.

- Nem egészen tgy van az, Rozika, tudja maga nagyon jol, miért
van a szégyentablan.

— Persze hogy tudom. Hét a tojas miatt.

Megnéztem a tojaskonyvét, ami minden rendes adacsi polgarnak
ott lapult a fiokjaban. Kideriilt, hogy juliust irtunk, és 6 mér az oktdberi
tojasadagjat is beszolgaltatta, holott egy darab tytkja sem volt, de kive-
tettek ra ki tudja, mennyi tojast, amit megvasarolt a kozértben egy fo-
rintért, majd beszolgaltatta tizenot fillérért, és ami kozben volt, az volt
a haszna. Elképedtem:

- Nem értem ezt a dolgot. Ha beszolgaltatta a tojasokat, miért sa-
nyargatjak magat?

- Hat mért ne sanyargatnanak, irigyek a hasznomra.

Szorgalmasan latogattam ismeréseimet a faluban, igy keriiltem el
Epsteinék tanydjara. Kilonben is érdekelt, hogyan élnek a szerencsétle-
nek a szamukra oly idegen falusi kérnyezetben.

Amikor megérkeztem, az 6reg Epstein banatosan mogyordt rag-
csalt, naldnal is idésebb kislanya pedig takaritott. Egy nem létez6 sep-
riivel soport, és igaza volt a papanak, nagyon intelligensen dolgozott,
mert fiirge kézzel haromszor is visszament a szellem-seprével, hogy az
utolsé nem létezd porszemet is eltavolitsa, aztdn az egész szellem-sze-
metet besoporte az agy ald. Rend a lelke mindennek.
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- Hogy van, Epstein ur? - érdeklédtem.

— Itt éhen halunk, uram - mondta rezignaltan.

Beszélgetés kozben észrevettem, hogy nagyszamu csirke vesz részt
tarsalgdsunkban, mire megkérdeztem, kinek a csirkéi ezek.

- Az enyémek.

- Hat akkor mi a baj? Nem szereti a kedves lanya a csirkét?

- Imddjuk mind a ketten. De itt nincs sakter, és emiatt nem lehet
levagni Sket.

Ekkorra mar megjelent a kuldk is, Epsteinék hazigazdaja, aki meg-
erdsitette Epstein szavait:

- Ezek itt éheznek, csak mogyorén meg paradicsomon élnek. Es itt
vannak a csirkék. Az Atyadristen érti ezt.

- Ide figyeljen, Epstein tr, adjon ide nekem két csirkét. Nekem van
egy sakter bardtom. O levigja a baromfiakat, és én holtan hozom vissza
maganak.

Gondoltam, majd Rozikaval levagatom, az Istennél pedig késébb
elintézem a blindmet. De Epstein ravasz volt, mint a foka:

— Szeretnék beszélni azzal a sakterrel.

- Nem érdemes. Az egy zarkozott sakter. Csak vag és nem sz0l egy
sz4t sem.

Epstein megrovoan legyintett:

— Ebben a faluban nincs is sakter. Mar érdeklédtem.

Mint megvert hadsereg hagytam el Epsteint és intelligensen takari-
t6 kislanyat, de nem csiiggedtem. Elmentem az ezredesékhez, elmond-
tam nekik Epsteinék szomoru torténetét, és megkértem az ezredesnét,
segitsen rajtuk. Kozben irtam egy levelet is Gyongyosre, jelezve, hogy
van csirke, nincs sakter, j6jjon egy, kertil, amibe keril.

Az ezredesné magahoz is vett zsirt, lisztet, meg hasonlé néi dolgo-
kat, és atmentiink a banatos, sakter nélkiili Epsteinhez:
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— Ide figyeljen, Epstein ur! Az ezredesné asszony vallalta, hogy foz
maguknak meleg ételt, akkor a kislany is lelkesebben tud majd takari-
tani.

Epstein arca még jobban elborult:

— Itt nem lehet f6zni. A kulakom eltréflizte az edényeimet.

Kihallgattam a kulakot:

- Nem tudom, mi iit6tt ezekbe. Mar nem tudtam nézni, hogy éhez-
nek itt nalam a szerencsétlenek, hat lekanyaritottam nekik egy joko-
ra darab szalonnat, és sz6 nélkiil odatettem a tanyérjukra. Hozza sem
nyultak. Taldn megdriiltek. Nem értem.

En értettem. A diszndszalonna miatt mér a tdnyérjukhoz sem nyul-
hattak. A kuldk jot akart, mi is, de megint cstfos vereséggel tavoztunk,
csak a kis Epstein lany soport lelkesen a nem létez6 seprujével, nem
torddve a vilag bajaval.

Néhany nap mulva épp a postara indultam, amikor jon szembe ve-
lem négymillié borotvaéles késsel a szivarzsebében egy sakterkiilsejii
sakter.

Megszolitottam:

— On a sakter, aki megkapta a levelemet?

- Epstein ur?

- Nem, de én irtam helyette. Csak siessen, megmondom pontosan,
hol van a tanydjuk.

— Uram, én maris megyek vissza Gyongyosre. Ebben a sarban se
gyalog, se biciklin nem lehet kozlekedni. Sajndlom. Talan egy mas alka-
lommal - mondta, és eltiint a biciklijével, mint egy ldtomds. Ugy latszik,
a csirkék 6rokké élni fognak.

De még ekkor sem csiiggedtem. Irtam egy kérvényt, amelyben kér-
tem, hogy a kitelepitett csaladot, melynek egyik fele ugyis elmebeteg,
a csaladfé meg bolond, helyezzék el valami valldsos otthonban, ahol
ritualis kosztot kaphatnak, és ahol a kislanynak alkalma van takaritani
a soha el nem hervadoé seprjével.
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Hamarosan megjott az engedély, és Epsteinék boldogan utaztak el,
ott hagyva a rengeteg csirkét a kulaknak, akinek nem kellett sakterre
varni.

Nagy szenzaciot keltett Adacson, amikor pesti vendégeim érkeztek:
Tolnay Klari, Gombaszogi Ella, Feleki Kamill, Bilicsi Tivadar, Darvas
Ivan. Kezem, labam reszketett a boldogsagtol, amikor megoleltem Gket.
Gombaszogi Ella csodélatos volt, mint mindig, mert pillanatok alatt ki-
ismerte magat, ment a kuthoz, vizet huzott, kavét varazsolt valahonnan,
és percek mulva mér a kavé pompas illata toltotte be a kornyéket. En-
nivalét is hoztak magukkal, tgyhogy sikeriilt 6ket megvendégelnem.
Krauszék is boldogan nézték a nem vart csodat és ittak a kavét, ami mar
régen kijart nekik a takarmanynak hasznalt sok-sok remek altatoért.

Egyébként Krauszéknak halvany sejtelmiik sem volt a vilagrol, ami
koriilvette 6ket, egyaltaldban nem értették, hogyan keriiltek ide és mi
a btiniik.

Egyszer, amikor éppen a postarol jottem haza, hallom, hogy az id6-
sebb Krausz, a volt cégfénok magyarazza a fiatalabbnak:

- Vedd csak el6, ott van a kofferben. Na latod! Itt a datum. 1901-ben
a kocsink, amin a beleket szallitottuk, nem volt kivilagitva. Akkor meg
is biintettek 6t koronara. Nyilvan ezért vagyunk most itt. Azt a kocsit
akkor ki kellett volna vilagitani.

Az dreg Krausz mint cégfénok annak idején bejarta az egész vila-
got, nem tudta, nem tudta, hogy Nizzaban tenger is van, csak azt tudta
még mindig, hogy hivtak az ottani belest.

Oroszorszagban is jart, és Voronyezsben beleszeretett egy vengerka,
egy magyar lany, aki valamelyik ottani lokalban itatélanyként mutiko-
dott. Kérte az akkor még dalids és joképti férfit, valtsa ki a vengerka-
sagbol, mind6ssze harminc rubel kell hozzd, és akkor egyiitt élhetnek,
ameddig csak jolesik.

~ Es tetszett neked az a magyar lany? - érdeklédtem.

- Szerelmes voltam belé.
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- Es kivaltottad?

- Nem.

- Szegény voltal?

- Mindig gazdag voltam. De iizletileg jartam Voronyezsben, Weisz
volt ott a beles, azzal kellett targyalnom. Nem is gondoltam arra, hogy
nékkel is foglalkozzam. Pedig Juditnak hivtak — mondta késéi nosztal-
giaval.

Aznap, amikor este hazamentem a kozo6s vacsorahoz, ami nem allt
semmibdl, hallom, azt mondja az idésebb Krausz a fiatalabbnak:

— Te, azt a lanyt ki kellett volna valtani, mert szerettem. Es azt is
mondja a Pali, hogy Nizzdban meg kellett volna nézni a tengert is.

Hamarosan elérkezett az aratas ideje. Vasvillds parasztok jottek
értiink hajnali haromkor, hogy 6nként menjiink segiteni az aratdsban
meg a behordasban. Az ilyen mezei munkat a rekkené hdéségben leg-
jobb mezteleniil végezni, legfeljebb egy kis agyékkotét hord az ember,
de inget a vildgért sem, mert a torek ugy beleragad barmilyen ruhaba,
hogy revolverrel sem lehet t6bbé eltavolitani.

En felvettem a ségorom sortjat, de az éreg Krausz feloltozkodott
az aratashoz. Hosszt nadragot huzott, csizmat, zekét, amit még annak
idején a bulgar cartol vett, kalapot a nap ellen, a masik Krausz meg egy-
szerli hossza gatyaban, magas szara fizés cipében, kabatban és mel-
lényben fogott neki a munkanak.

Szerencsére a fold, amin dolgoztunk, ott teriilt el a tanyank elétt,
nem kellett sokat gyalogolni. Gazsi nem volt, enni nem kaptunk, csak a
lelkesedés fiitott benniinket.

Hamarosan megmagyaraztak, hogy a mi dolgunk a torek szedé-
se. Kidertilt, hogy a torek a buzanak az az idegesit6 része, amit a mi
bosszantasunkra talalt ki a természet. Ketten fogtuk a hordagyat, amit
megraktunk vasvillaval, és innen egészen odaig cipeltiik, aztan letettiik,
és mentiink vissza Gj nyersanyagért.

Elmagyaraztam a Krauszoknak, mi a dolguk.
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Az id6sebbik elszantan kérdezte:

sWo ist der Torek?” — vagyis: hol van a Torek ur? Azt hitte, be akar-
juk mutatni valami Torek nevii illetének. Ebbdl is lattam, hogy nem
kiilonosebben mez6- vagy kisgazda. Az is furcsa volt, hogy ha az egyik
Krausz felemelte az iires hordagyat, a masik messze téle kereste, mert
rosszul lattak mindketten.

A parasztok nem gy6ztek eleget mulatni rajtuk, a rendér, aki a ga-
bonatabla szélén hevert, nevetett és odaintett magahoz:

- Figyelem magat, nagyon tehetségteleniil dolgozik, és egészen ke-
vés toreket rak a horddgyra, hogy konnyebb legyen cipelni. Maga na-
gyon gytlolheti a mi dllamunkat, mi?

- Dehogy gyulolom. Az anyam is megvert néha, de imadtam akkor
is, amikor pofozott. Alapjaban véve végteleniil kedves anya volt. Ha az
ember hazdja néha nem is kedves hozza, azért még lehet szeretni.

- Na, ezt szépen megmondta — nyilvanitott véleményt a rendér és
ragyujtott egy Kossuthra.

- Hat beszélni még tudok, csak aratni nem - valaszoltam és men-
tem vissza a torekeimhez.

Azon a nydron Addcs hernyotermése vilagrekordot ért el. Minde-
niitt csak ugy nytizsogtek ezek az undok férgek, és gyakran megtortént,
hogy mentem az uton, fa sehol a kozelben, mégis a fejemre esett ha-
rom-négy ilyen szornyeteg. Isten tudja, honnan.

Egyre jobban kedvemet szegték a hernydk, és amikor mar bagyadt
kis levestinkben is akadt bel6liik, elhataroztam, hogy hadat tizenek ne-
kik és kiirtom 6ket a falubdl, vagy legalabbis a tanyank kornyékérdl.
Némi levelezés utan Gombaszogi Ellatél kaptam egy j6 adag finom, j6
izli, hatdsos svajci mérget, odaadtam a kuldkomnak, aki szakszertien
felhigitotta és beletoltott beléle egy monumentalis adagot a puttonyaba,
amibdl 6ntozni lehetett a rovarokat.

Vallamra vettem a szerkentytt és kiprobaltam a hatast. Szereztem
egy maganyos herny6t (nem volt nagy faradsag), és 6vatosan rafrocs-
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csentettem néhdny cseppet. A hatds minden képzeletemet feliilmaulta.
Pillanatok alatt megdermedt, 6sszehuzodott, majd elhunyt. Erre aztan
nekildttam a gyilkoldsnak. A fak koparak voltak miattuk, nem volt ne-
héz meglatni 6ket, minden egyes hernyora ezer halal jutott.

Megelégedetten fekiidtem le, de masnap tobb volt a hernyd, mint
valaha. Amikor emiatt panaszkodtam a kuldkomnak, egykedviien idéz-
te néhany évvel azel6tt megjelent regényem cimét: - Mindenki nem
halt meg.

Nem nyugodtam, szorgalmasan 6ntéztem 6ket tovabb, de be kell
vallanom, a hernyok gy6ztek.

Egyre jobban untam Adécsot; szabadulasom érdekében irtam egy
levelet a Szabad Népnek, amelynek a f@szerkeszt&jét jol ismertem, de
késdbb kidertiilt, hogy mire a levél megérkezett, mar régen mas volt a
f6nok.

Levelem ugy kezd6dott, hogy idéztem a Szabad Nép egyik cikkét,
amelyben azt irta, hogy jo helyre téttiink, feljajdult a kilfsld, holott
Magyarorszagon csak f6hercegek és nyilas tabornokok vannak kitele-
pitve, de egyetlenegy kisember vagy értelmiség sem szerepel a listan.

Ezek utan igy folytattam:

»Ma Magyarorszagon nincs senki, aki a Szabad Nép johiszemiisé-
gében kételkedni MERNE, de a jélinformaltsdgaban nem hiszek én, aki
szemre is kisember vagyok, értelmiségi, mint a levelembdl is lathatjak,
és sem apam, sem anyam nem volt katona, f6herceg sem szerepel a csa-
ladunkban, nyilasokrdl nem is beszélve. Nem igaz, amit a Szabad Nép
ir, hogy j6 koriilmények kozott élnek itt a deportaltak, hiszen ez a lakas,
amiben lakunk, azel6tt magtar volt, azért latogatjak olyan lelkesen az
egerek és patkanyok, mert magot keresnek, de csak két Krauszt és egy
Kiralyhegyit taldlnak.

Nem igaz az sem, hogy csak f6- és alhercegek vannak kitelepitve,
hiszen én a Ludas Matyi bels6 munkatarsa voltam, és ezt a lapot nem az
jellemzi, hogy nyilasok és féhercegek szerkesztik.
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Kérek siirgés intézkedést, valamint becses soraimnak lapjukban
valo kozlését.

UL

Most mar tudom, hogy él Marci Hevesen. Ne irigyeljék.”

A levelet elkiildtem a Blaha Lujza térre, a Szabad Nép foszerkeszt6-
jének. Mint késébb kideriilt - a szerkesztdség munkatarsai kézrél kézre
adtdk, és nevetve vitték be a f6noknek, aki gy érezte, hogy igazam van.
Kiadta egyik munkatdrsanak a dolgot nyomozasra, és a vizsgalat meg-
erésitette azt, amiket irtam.

Késdbb alkalmam volt olvasni Gabor Andor véleményét az tigyrol.

Ezt irta:

,Kiralyhegyi nem ellenség, hanem humorista...”

Azt hiszem, ez dontotte el a dolgot, vagyis azt, hogy tizenhét hét
mulva hivatalos értesitést kaptam Czirdky elvtars aldirdsaval, amelybdl
megtudtam, hogy elhagyhatom Adécsot és visszakoltozhetem Pestre,
de régi lakdsomat nem foglalhatom el.

Maradéktalanul boldog voltam. Nem érdekelt a lakas, csak az, hogy
Ujra a sima aszfalton jarhatok, talalkozhatok a barataimmal, és nem kell
nyakig sarban rénom az addcsi utcakat. Kétszer mentem ki az allomas-
ra, hogy elhiggyem, szabad vagyok djra, és amikor felszalltam a pesti
vonatra, még mindig szédiiltem a boldogsagtol.
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Dokumentumok

Attelepitési kérelem debreceni zsidd szocidlis otthonba®®
1951. szeptember 7.

Az alabbi személyek kérték a szeretetotthonba valo keriilést a kitelepi-
tettek koziil:

Hajdu-Bihar megye tanacsanak végrehajto bizottsaga, Debrecen
Dr. L. Imre és neje, Hajdihadhaz

Ozv. W. Kérolyné és W. Margit, Bakonszeg
K. Rezs6 és felesége, Hajduhadhaz

K. Lajos, Bakonszeg

T. Arpéd és felesége, Hajdithadhaz

W. Mano és felesége, Esztar

S. Imre, Hajdihadhaz

Dr. B. Gyula és felesége, Hajduhadhaz

L. Lajos és felesége, Furta

J. Emil és felesége, Polgar

Sz. Jend, Hajdahadhaz

Ozv. G. Samuné, Hajduhadhéz

Sch. Ferenc és felesége, Hajduhadhaz

Sch. Mano és felesége, Hajduhadhaz

Ozv. S. Zsigmondné, Bakonszeg

Ozv. G. Emilné, Beretty6szentmdrton
Ozv. K. Dezséné, Okany

V. Aurél és felesége, Polgar

268 ABTL 2.5.6 IV. Tétel BM 183064/1951/24.
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K. Jend és felesége, Hajdudorog

Ozv. S. Kélménné, Hajdtudorog

Dr. G. Samu, Hajdudorog

H. Sandor és felesége, Konyar

Sz. Istvan, Esztar

K. Lajos és neje, Hajdudorog

(Alairas: Gergely Viktor elnokhelyettes)

Masodik kérelmi lista

G. Mihaly, Furta

K. Jend és felesége, Furta

P. Kalman és felesége, Okany

Ozv. O. Vilmosné, Nagyrabé

Dr. B. Rezs6 és felesége, Hajdudorog
Ozv. S. Jen6éné, Hajdahadhaz

K. Lajos és felesége, Hajdihadhdz
B. Odén és felesége, Hajduhadhaz
D. Kéroly és felesége, Hajdihadhaz
O. Oszkar és felesége, Zsaka
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Erzsébetvdrosi zsido kitelepitettek listdja

Név Sziiletési év | Lakcim

A. Laszlo 1901 VIIL, Barath u. 9.

A. Gyorgy 1888 VIL, Jésika u. 2.

B. Miksané 1887 VIIL., Damjanich u. 18.
B. Jozsef 1899 VII., Harsfa u. 11.

B. Jend 1884 VIL., Vérosligeti fasor 29.
B. Jozsefné 6zv. 1900 VII., Garai u. 22.

B. Henrik 1891 VII., Erzsébet krt. 2.
Cz. Janos 1890 VIL, Thokoly ut 42.

D. Pal 1889 VI, [zabella u. 41.
Deutsch (Dombi) Sandor | 1891 VII., Asboth u. 19.

D. Imre 1899 VII.,, Akdcfa u. 6.

D. Miksa 1864 VII., Rézsa u. 8.

D. Oszkar 1905 VI, Alséerdésor 10.
E. Mérné ozv. 1897 VIL, Dohény u. 16/18.
E. Istvan 1902 VIL., Damjanich u. 58.
E. Gyula 1875 VIIL, Damjanich u. 28/a
F. Ferenc 1897 VII., Madach u. 10.

E. Mihaly 1908 VIL, Garai u. 7.

E. Odénné ézv. 1885 VIL, Dohany u. 30.

F. J6zsef 1872 VIL, Dohény u. 59.

F. Imre dr. 1892 VIL., Wesselényi u. 33.
F. Jené 1893 VIL., Karoly krt. 3/c

F. Ferenc 1880 VIL, Nyar u. 22.

F Jené 1879 VIL, Damjanich u. 51.

269 Az ABTL-ben elérhetd névsor alapjén.
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Név Sziiletési év | Lakcim

F. Jakab 1867 VIL, Kazinczy u. 10.

F. Jenéné 1910 VII., Rakdczi ut 16.

E Néandor 1881 VII.,, Akdcfa u. 32.

F Laszlo 1886 VII., Rakoczi ut 50.

F. Gyorgy 1912 VIL, Rottenbiller u. 44.
G. Gyorgy 1913 VIL, Erzsébet krt. 13.

G. Zoltan 1893 VIL, Damjanich u. 26/a
G. Endréné 6zv. 1899 VII., Kertész u. 33.

G. Lajos 1902 VIL., Wesselényi u. 51.

G. Lipét 1879 VII., Damjanich u. 49.

G. Jend 1881 VII., Rakdczi ut 10.

G. Fulop 1859 VIL, Vorosmarty u. 11.
G. Géza 1891 VIL., Vérosligeti fasor 8/b
G. Gézané 1899 VIL., Varosligeti fasor 8/b
G. Tamas 1931 VIL., Varosligeti fasor 8/b
H. Laszlo 1906 VIL, Nagy Diéfa u. 6.

H. Marton 1879 VIL, Székely Mihdly u. 3.
H. Imréné ozv. VII., Asbé6th u. 19.

H. Lajosné 1880 VII., Rakdczi ut 40.

J. Ernéné 1896 VII., Hernd4d u. 45.

J. Marton 1917 VIL, Dohény u. 84.

K. Jozsef 1892 VIIL, Istvan utca 49.

K. Lajosné 6zv. 1885 VIL, Wesselényi u. 71.

K. Aladar 1896 VIL, Csengery u. 15.

K. Andor 1901 VII., Rakdczi ut 90.

K. Andorné 1893 VIIL., Klauzal u. 23.

K. Ferencné 1894 VII., Erzsébet krt. 39.

K. Adolf 1871 VII., Damjanich u. 39.

K. Henrik 1887 VIL, Murényi u. 41.
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Név Sziiletési év | Lakcim

K. Lajos 1869 VI, Klauzal u. 32.

K. Miksa 1880 VIL., Wesselényi u. 8.
K. Arnoldné 6zv. 1903 VIL, Kirély u. 103.

K. Jozsef 1895 V11, Klauzal tér 20.

L. Emil 1889 VIL., Wesselényi u. 4.
Laszl6 (Léwi) Arpad 1891 VIL., Munkas u. 9.

L. Jené 1872 VIL, Nagy Dié6fa u. 5.
L. Roéza 1893 VII., Munkas u. 9.

L. Man6 1902 VII., Hernad u. 7.

L. Simon 1896 VIL, Kirély u. 13.

M. Rudolfné ozv. 1885 VIL, Nefelejts u. 40.
M. Sandorné ozv. 1898 VIL, Vorosmarty u. 9.
M. Bruné 1891 VII., Rottenbiller u. 35.
M. Zsigmond 1884 VII., Harsfa u. 10/b

M. Bernat 1879 VIL., Wesselényi u. 65.
M. Gyula 1871 VII., Rakdczi ut 22.

N. Jozsef 1884 VII., Erzsébet krt. 23.
N. Tivadar 1876 VII., Nagyatadi Szabo u. 44.
N. Tivadarné 1889 VII., Nagyatadi Szabo u. 44.
O. Alfréd 1893 VIIL., Wesselényi u. 18.
P. Odén 1892 VIIL, Dob u. 108.

P. Ferenc 1896 VII., Madach tér 5.

P. Mendel 1903 VII., Dob u. 10.

P. Bruno VIIL., Wesselényi u. 51.
P. Géza 1871 VIIL, Dob u. 108.

P. 1zs6 1882 VIL, Dohény u. 12.

P. Erné 1879 VII., Erzsébet krt. 15.
R. Sdmuelné 1871 VII., Rakdczi ut 14.

R. Odén 1886 VIL, Rumbach S. u. 6.
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Név Sziiletési év | Lakcim

S. Dezsé 1893 VII., Dob u. 71.

S. Sandor dr. 1893 VIL, Vorésmarty u. 20.
S. Istvan 1898 VII.,, Akicfa u. 10.

S. Gyula 1896 VIL, Zichy u. 9.

S. Marcell 1890 VIL, Erzsébet krt. 39.
S. Bélané ozv. 1878 VII., Izabella u. 34.

S. Nandor 1898 VII., Hernad u. 54.
S.Erné dr. 1894 VII., Rdkdczi ut 74.

S. Béla 1866 VIL, Dohény u. 16/18.
S. Andor 1909 VIIL., Izabella u. 34.

S. Ernd 1883 VII., Vorésmarty u. 4.
Sz. Kdlmdn dr. 1887 VII., Damjanich u. 56.
Sz. Ede 1900 VIIL., Damjanich u. 29.
Sz. Jend 1894 VII., Rumbach S. u. 10.
V. Sandor 1904 VIL., Wesselényi u. 41.
V. Arpad 1908 VIL, Kéroly krt. 5.

W. Adolf 1879 VIL, Kéroly krt. 5.

W. Gyorgy 1905 VIL., Wesselényi u. 21.
W. Arpadné 6zv. 1897 VIL., Murényi u. 41.
W. Andor 1913 VII., Baross tér 15.
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Zsido szeretetotthonok 1951 juliusdban és 1952 juniusdban

Intézmény neve Kapa.cz:tc.is Gondo.z?tzl‘ak Dolgf),zéfc
1951. julius | 1952. junius | 1952. junius
Budapest
Ady Endre u. 22. 35 31 4
Aggok Héaza, Hungaria krt.
16g7g/169. & 280 n.a. n.a
Ajtési Diirer sor 27/b 83 84 9
Ahavész Réim, Szdvetség u. 6 8 1
Alkotmany u. 4. 26 25 3
Alma utca 2. (orthodox) 75 63 15
Amerikai ut 53. Menedékhdz 172 177 18
Amerikai ut 55. Szeretethdz /
Betegotthon 190 e e
Cséky u. 14. 12 12 1
Damjanich u. 40. 17 10 1
Délibab u. 33. 29 28 1
Dimitrov tér 2-3. 36 n.a. n.a
E6tvos u. 19. 24 22 3
Gorkij fasor 25. 46 46 13
Cserkész u. 7. n.a. 55 11
Kévér Lajos u. 2. 24 22 5
Labanc u. 16/b és 13. 63 53 7
Mityésfold, Tancsics u. 2. 60 53 6
Matyas kiraly tt 44. 38 40 7
Munkacsy Mihaly u. 21. 44 72 8
Népszinhaz u. 32. 15 11 1
Niirnberg u. 39. 31 30 3
Rakospalota, Bethlen u. 58. 20 17 4
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Intézmény neve

Kapacitds
1951. julius

Gondozottak
1952. junius

Dolgozék
1952. jiinius

Rékosszentmihaly, Csémori

ut 114. 32 31 >
Rege u. 2. (és Kaloz ut 6/8.) 63 59 10
Szentmiklosi ut 9. 80 n.a. n.a.
Ujpest, Deak Ferenc u. 19/21. 60 56 5
Ujpest, Vécsey u. 120. 30 34 3
Vaciut 51/b 10 8 0
Varosmajor u. 43. 46 n.a. n.a
Vajdahunyad u. 39. 22 19 1
Vorosilov tt 99. 61 59 7
Obuda, Zichy u. 9. 65 99 10
Vidék

Baja n. a. 46 5
Békéscsaba, Csaba u. 3. 39 43 7
Debrecen, Bajcsy-Zsilinszky

w32 37 97 9
i}zy;mré, Bajcsy-Zsilinszky ut 5 53 8
Mohics, Eotvos u. 8. 30 26 5
Nyiregyhaza, Jokai u. 4. és

Kalingn 24 7 b 2
Nag)rlkanizsa, Szent Imre her- 30 31 4
ceg ut 3.

Pécs, Timar u. 5. 48 71 8
Tokaj na 126 9
Balassagyarmat na 306 40
Osszesen 2154 269

Forras: MILEV. A Magyarorszagi Izraelitdk Orszagos Irodédja Kozponti Szocidlis Bizott-

saganak iratai (https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_segelyszervezetek_mioi

segelyezes_1948-1952/)
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Részlet dr. Galos Henrik személyi anyagabol
Dr. Galos Henrik sajat kez( feljegyzése:*"
(...) A harmadik: 1944. aprilis 5-én hivtak be ujra Jaszberénybe, innen
mint szazad a bukovinai Woroschtara®' keriiltiink, de alig 2 hét mul-
va mar megkezdtiik a fokozatos, de kitartd visszavonulast, végiil 1944
decemberében Losoncon 4tadtak benniinket a németeknek, akik innen
a Sopron megyei Képhazara hurcoltak, majd amikor innen is kiszorul-
tak, 1945 mdrcius végén Mauthausenba deportaltak, innen Giinskir-
chen fioklagerbe vittek. Itt, ahol azutdn 38 kg-os stllyal felszabadultam
majus 4-én. Ekkor 2 hénapig kérhdzba keriiltem, amig sikeriilt életben
maradnom, és juliusban hazajonnom Budapestre. Itt csak akkor tud-
tam meg, hogy a nyilasok 1944 novemberében a feleségemet is elhur-
coltak, és semmi hir sincs réla, viszont az 1942-ben (sziiletett — D. G.)
kisfiamat megtalaltam az anydsomnal, akik a pesti gettoban vészelték at
a nyilas uralmat. Kb. 1945 szeptemberében hazakeriilt stlyos betegen
a feleségem is Dachaubdl, illetve valamelyik korhazbdl. (...) Nem jott
haza legidGsebb fivérem, akit Kszegen 16vettek agyon a nyilas gyilko-
sok. Nem jott haza legfiatalabb 6csém, annak felesége és 4 gyermeke,
tovabb a hazatért 6csémnek felesége és 3 gyermeke. Ennek az 6csém-
nek, Griitnbaum Arthurnak egyik fia Palesztinaba keriilt a habort utan,
igy az 6¢csém 1950-ben fidhoz kiment utlevéllel Izraelbe, és most Haifdn
¢l 4j csalddjaval. Elhunyt batyam gyermekei is Palesztinaba keriiltek,
ugyhogy ezek révén 1951-ben batyam ozvegye, Griinbaum Gézané is
Izraelbe vandorolt engedéllyel.

Anyésom, 0zv. Fiilop Jozsefné ugyancsak engedéllyel és ugyancsak
1950-ben kivandorolt Izraelbe. Ezen az alapon 1951 marciusaban ké-

270 ABTL2.1.1V/15 167-B90/1953.
271 Vorohta (https://hu.wikipedia.org/wiki/Vorohta) ma Ukrajna egyik kisvdrosa, a
Huculféld févarosa.
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relmeztem az tGtlevélhatdsagtol csalidom kivandorldsanak engedélye-
zését, ez a kérelem azonban elintézést nem nyert.

Vallasos zsido, féluri kisiparos*’

csaladban néttem fel, kisgyermek-
koromtdl a régi zsidé hagyomanyok iranyitottdk ébredezé 6ntudato-
mat, és a zsido iskolaban chéderben a zsidé vallas és hit alapjait olyan
mélyen belém nevelték, hogy kés6bb vilagi tanulmanyaim tisztultabb
eszméi sem tudtak bennem elnyomni a vallasos hagyomanyok erejében
vald hitet, a zsidé néphez, a zsidé kozosséghez vald tartozas érzését.
Jelentkezett ez az érzés és tudat kiilonosen a nyilas iildoztetések idején,
akkor, amikor felszabaduldsunk utan szdmba vehet6 volt az a pusztulds,
amelyet a fasiszta gonosztevok a kozvetlen csaldidomban, a tavolabbi
rokonsagban és baratok kozott, illetve a zsidosag kozott okoztak. Ez az
érzés és felismerés (...), hogy amig a feleségem és magam egészségi 4l-
lapota az utazast és éghajlatvaltozast lehet6vé teszi, zsidé vonalon fo-
gok dolgozni. Igy léptem be 1946 mérciusban az orszégos Zsido Segité
Bizottsag Vidéki Osztalyahoz korzetellendrnek (...). 1946 oktoberében
a Vidéki Osztaly vezetGjének helyettese lettem, és mint ilyen dolgoz-
tam 1948. marcius 1-én tortént elbocsatasomig. (...) A Cionista Szo-
vegség felvett tisztvisel6nek 1948 dprilisban, és adminisztratori titkari
elnevezéssel szervezési és tagnyilvantartasi munkaval biztak meg. (...)
1949 szeptemberében megkiséreltem az orszagot engedély nélkil el-
hagyni, de ez a kisérletem nem sikeriilt. A birdsag engem 6 honapra,
feleségemet 3 honapra itélt el, a rend6rség 1950 novemberében rendéri
feltigyelet ala helyezett, majd 1951. julius 5-én a Beligyminisztérium
Budapestrdl kitiltott, és kényszerlakhelyiil el6bb Felsévadasz kozséget,
majd kérelmemre Tokaj kozséget jelolte ki. Ez volt a helyzet maig azzal,
hogy 4 év 6ta rendes munkdam, elfoglaltsigom és jovedelmem nincsen,

272 Féluri kisiparos: a varos kozepén, a varoshaza mellett volt Griinbaum Sdmuel szabo-
saga egy korabeli képeslap szerint: https://static.darabanth.com/images/1/7/1730083.jpg
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feleségemet — aki allandéan beteg —, 11 éves kisflamat és 16 honapos
kislanyomat eltartani nem tudom. Eddig a Pesti Hitkozség Szocialis Bi-
zottsdga nyujtott segélyt a résziinkre, hogy ezutan is nyujt-e, azt nem
tudom. Azt sem tudom, hogy &rizetbe vételemet mi tette indokolttd
vagy aktualissd, hiszen a cionista szervezet legalis megsziinése 6ta ugy-
szolvan minden lépésem a hatdsag ellendérzése alatt torténik, és legjobb
tuddsom szerint semmi torvénybe {itk6z6 dolgot sem kovettem el, erre
alkalmam, sem lehetdségem sem lett volna. (...)
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Vita a londoni Lordok Hdzdban a magyarorszagi kitelepitésekrdl,
1951. junius 13.

Lord Vansittart: (...) A kérdés a kovetkezd volt: Kérdezziik Ofelsége
kormanyat, hogy tud-e barmit is kzolni a fokozott magyarorszagi l-
dozésrdl és a nagyszabasu letartoztatasokrol, kilakoltatasokrol és kito-
loncolasokrdl sz6l6 jelentésekrdl; és tovabbi kérdés az is, hogy milyenek
a jelenlegi kapcsolataink Magyarorszaggal >

Lordkancelldr (Jowitt vicomte): Uraim, tudomasom szerint a Ma-
gyar Kommunista Part szamos magas rangu tisztviselGjét levaltottak.
Ezenkiviil nagyszamu személyt, elsésorban a korabbi kézéposztalybdl
és az arisztokraciabdl, rovid hatarid6t szabva kitiztek budapesti ottho-
nukbol. Nem voltak tekintettel az egészségiikre, életkorukra vagy az 4j
kornyezetben valo megélhetési képességiikre, és arra kényszeritették
Oket, hogy elkoltozzenek lakhatasra teljesen alkalmatlan vidéki szal-
lasra. Ofelségének kormdanyat mér régota visszataszitja, hogy a magyar
kormany tartésan figyelmen kiviil hagyja a mindenki altal elfogadott,
tisztességes magatartds normait, és kiilonosen felhaboritja a legutdb-
bi intézkedés embertelensége. A kérdés masodik felére az a valaszunk,
hogy 1949 decemberétdl a Magyarorszaggal fenntartott kereskedelmi
kapcsolataink 4llapotdban nem tortént valtozas, amikor is Ofelsége
kormanya a magyar hatésagok Sanders trral valé6 banasmddja miatti
tiltakozasaként felfliggesztette a Magyarorszaggal folytatott kereskedel-
mi és pénziigyi targyaldsokat. Ofelsége korménya azt kozolte a magyar
kormannyal, hogy hajlandé folytatni ezeket a targyalasokat, mihelyt
Sanders urat szabadon engedi.

273 A vita eredeti jegyz6konyve az alabbi helyen: UK Parliament, digitised editions of
Commons and Lords Hansard, the Official Report of debates in Parliament (https://api.
parliament.uk/historic-hansard/lords/1951/jun/13/persecution-in-hungary). Forditotta:
Dombi Gabor.
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Lord Vansittart: Uraim, melegen idv6zIom a nemes és tanult vi-
comte kijelentését, miszerint Ofelsége kormany4t mély aggodalommal
tolti el ezen eljarasok embertelensége. Szeretném megkérdezni, hogy a
kormany tisztaban van-e azzal, hogy ezek mintegy 35 000 embert érin-
tettek, és allitolag a cél 100 000 £6 eliizése; s hogy ezeket a szerencsétlen
embereket marhavagonban szallitjak, néha negyvenet is 6sszezarva, és
harminchat érara magukra hagyjak éket mellékvaganyokon, ahol meg-
halnak. Ezen embereknek vidékre torténé deportalasa azzal jar egytitt -
olyan emberekhez, akik nem tudjak eltartani 6ket —, hogy éhen halnak.
Felkérem Ofelsége korményét, hogy kérje fel a helyszini képviselénket,
hogy tegyen jelentést a helyzetrél annak érdekében, hogy a jelentése
fényében - biztos vagyok abban, hogy az informaciéim pontosak - a
kormany donthessen gy, hogy nem szabad megszakitani a targyaldso-
kat a magyar kormannyal mindaddig, amig az atrocitasokat meg nem
sziinteti.

Lordkancelldr: Uraim, a kiegészité kérdés masodik részére vélaszul
ko6zl6m, hogy adataink szerint 1949. aprilis és 1950. mércius 31. kozotti
kereskedelem 6 500 000 fontot jelentett az Egyesiilt Kirdlysag szama-
ra, és 1950 aprilisatol 1951. marcius 31-ig terjedd idészakban 20 000
fontot. A kereskedelem lényegében megsziint. Ami a tobbit illeti, nem
ismerem a részleteket vagy a szdmokat. De elegend6 ismeretiink van
arrol, ami tortént és torténik, és ez elegendd ahhoz, hogy sokkolja a
civilizalt embereket az egész vilagon.
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Az Amerikai Egyesiilt Allamok elnoke a magyarorszdgi tomeges
deportdlasokrdl, 1951. julius 27.

Sok amerikai fejezte ki aggodalmat a magyarorszagi tomeges deportd-
lasok miatt, amelyeket az orszag kommunista kormanya hajtott végre.
Magyarorszag népével szembeni brutalis tettek elitélése a legalapvetébb
amerikai hagyomanyban gyokerezé aggodalom a szabadsag és az igaz-
sagossag fenyegetettsége miatt. Engem mélyen meginditott a magyar
nép tragikus helyzete, amely az elnyomds nehéz sulyat viselte, és osz-
tom azt a felhaborodast, amely azokat az intézkedéseket kisérte, ame-
lyeket a magyar kormany tett, konnyelmten figyelmen kiviil hagyva
minden jogot és tisztességet. Az Egyesiilt Allamok kormanya a legna-
gyobb figyelmet forditja a magyarorszagi deportaldsokra annak érde-
kében, hogy olyan lépéseket tegyen, amelyek megfeleléen kibontjak ezt
a helyzetet a kozvélemény és az itéletalkotas szamara, és a magyar kor-
manyt elszamoltathatjak a vilag szine el6tt ezért az aljas magatartasért.
Az emberek ezreinek a magyar kormany éltal kikényszeritett kito-
loncolasat otthonaikbdl, amelyekrél a beszamolok szélnak, a békeszer-
z8dés emberi jogi rendelkezéseinek botranyos megsértésének kell te-
kinteni. Az Egyesiilt Allamok korménya mdr hivatalosan megvadolta a
magyar kormanyt e rendelkezések szandékos és kovetkezetes megsérté-
sével, amelyek arra kotelezik a kormdnyt, hogy minden joghatdsaga ala
tartozd személy szamara biztositsa az emberi jogok és a szabadsag gya-
korlasat, és ezeket a jogsértéseket az ENSZ el6tt nyilvanossagra hozta.
A Kozgytilés 1950. november 3-an elfogadott hatarozatinak meg-
feleléen az (amerikai) kormany 4tadja az Egyesiilt Nemzetek f6titka-
ranak és rajta keresztiil az Egyesiilt Nemzetek Szervezete valamennyi
tagorszaga kormanyanak a részletes bizonyitékokat, amelyek az USA
kiiliigyminisztériuma birtokdban vannak ezekrél a jogsértésekrol. Kii-
16n6s tekintettel arra, hogy a jelenleg foly¢ deportaldsok felvetik azt az
altalanos kérdést, hogy a magyar kormany elnyomja az emberi és a sza-
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badsagjogokat, az Egyesiilt Allamok kormdnya 4tnyujt a ftitkarnak a
rendelkezésére allo és megbizhatd forrasokbdl szarmazé minden bizo-
nyitékot, amelyek a kitelepitések iranyitasara vonatkoznak.””

274 Statement by the President on the Mass Deportations in Hungary, July 27, 1951.
Forras: Harry S. Truman Library and Museum, Public Papers Harry S. Truman 1945-
1953. (https://www.trumanlibrary.org/publicpapers/index.php?pid=387). Forditotta
Dombi Gabor.
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A magyar zsidésdg képviselGinek nyilatkozata

A Magyar Tavirati Iroda jelenti:

A magyar zsidosag mindkét rabbitestiilete, rabbitanacsa és a Magyar
Izraelitak Orszagos IntézGbizottsaga nyilatkozatot adott ki, amelyben
a legélesebben szembeszall a nyugati sajto, radio és a mogottik allo
uszitok aljas ragalmaival, amelyeket népi demokracianknak a magyar
zsidésaggal kapcsolatos magatartasarol terjesztenek.

Hangsulyozza a nyilatkozat, hogy a magyarorszagi zsidosagot sem-
mi sem gétolja vallasdnak szabad gyakorldsaban, és hitkozségei, vala-
mint intézményeik zavartalanul mikodhetnek, felekezeti megkiilon-
boztetést senkivel szemben sem alkalmaznak. ,,A most folyamatban
1év6 kitelepitések soran — mondja a nyilatkozat — egyetlen zsid6 vallasu
egyén sincs, aki azért keriilt volna a kitelepitettek kozé, mert felekeze-
tiink tagja. A hiresztelésekkel szemben a kitelepitettek mind volt dus-
gazdag nagykeresked6k, gyarosok, foldbirtokosok, valamint azok, akik
ezekkel egyiitt részesei és haszonélvez6i voltak annak a Horthy-rend-
szernek, amelynek zsidoiildozése az egész vilagon kozismert, s amely
rendszert a kitelepitettek annak idején anyagi és erkolcsi tdimogatasban
részesitettek.”

A nyilatkozat befejez6 részében a magyar zsidosag képvisel6i ramu-
tatnak arra, hogy a ragalmazdk, a fogadatlan prokatorok, ne a magyar
zsidosagot probaljak uszité szandékuk, hazugsagaik céljara felhasznal-
ni, hanem , keressenek a maguk portdjan, ha zsidoildozést, faji meg-
kiilonboztetést akarnak taldlni”. Tiltakozasuk vonatkozik Izrael dllama
magyarorszagi képviseletének allasfoglalasara és tevékenységére is.

A nyilatkozatot a magyar zsidosag szervezeteinek vezetdi, élitkon
Stockler Lajossal irtak ala.

Szabad Nép, 1951. julius 18., 6.
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A nyilatkozat tervezetének eredeti szovege®”

A magyar zsidosag képvisel6inek nyilatkozata.

A magyar zsidosag legfobb szervei lelkiismeretbeli kételességiiknek
tartjak, hogy felemeljék tiltakozé szavukat azokkal a ragalmakkal szem-
ben, amelyeket a nyugati sajto, radid és a mogottitk allé uszitok népi
demokracianknak a magyar zsidésaggal kapcsolatos magatartasardl
terjesztenek.

Mindkét Rabbi-testiiletiink, Rabbi-Tandcsunk, valamint a Magyar
Izraelitak Orszagos Szovetségének nevében tinnepélyesen kinyilatkoz-
tatjuk, hogy a magyar népi demokracia Alkotmanydban rogzitett teljes
vallasszabadsagnak megfelel6en hittestvéreinket semmi nem gatolja
valldsuk szabad gyakorlasédban, hitkozségeink és ezek intézményei az
egész orszag teriiletén zavartalanul miikédnek, felekezeti megkiilon-
boztetést semmiféle vonatkozasban hittestvéreinkkel szemben senki
nem alkalmaz.

A most folyamatban 1év§ kitelepitések soran egyetlen zsidé vallast
egyén sincs, aki azért kertilt volna a kitelepitettek kozé, mert feleke-
zetlink tagja. Ellenkezéleg — valamennyien mint volt dusgazdag nagy-
kereskeddk, gyarosok, foldbirtokosok: részesei és haszonélvezdi voltak
annak a Horthy-rendszernek, melynek zsido6iildozése az egész vilagon
kozismert, és amely rendszert a kitelepitettek annak idején anyagi és
erkolcsi timogatasban részesitettek.

Felemeljiik tiltakoz6 szavunkat és visszautasitjuk a nyugati hatal-
mak és csatldsaik ragalmait. Nem tdrjiik, hogy a kitelepitést zsid6ildo-
zésnek tiintessék fel, hogy ily médon igyekezzenek kiilfoldi hittestvére-
ink el6tt népi demokraciank tekintélyét alaasni, jo hirnevét csorbitani.

275 MNL OL M-KS 276. f. 65/367. 6. e. 1951. VII/16.
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A leghatarozottabban visszautasitjuk ezeknek a fogadatlan proka-
toroknak mesterkedéseit. Megvetjiik ostoba probalkozasaikat, uszité
szandéka hazugsagaikat, melyekkel minket, magyar zsidokat szeret-
nének felhasznalni hazank megragalmazasdra. Azt tizenjiik, hogy ke-
ressenek a maguk portdjan, ha zsido6iildozést, faji megkiilonboztetést
akarnak talalni. Ezek a ragalmazok nem mdsok, mint a fasizmus 6jja-
éleszt6i: annak a fasizmusnak, amely csak a magyar zsidosag korébdl
600 000 dldozatot szedett. Nem kériink ilyen ,,védelembdl”

Vonatkozik ez a tiltakozas és visszautasitds Izrael allamanak ma-
gyarorszagi képviseletének alldsfoglaldsara és tevékenységére is. Felha-
borodassal latjuk, hogy még a zsid6 allam szervei is az uszitok szekér-
toloiva szegddtek, szajkdzzak azok ragalmait, amelyek valotlansagarél
pedig konnytiszerrel meggy6zédhetnek.

Amikor tinnepélyesen visszautasitjuk a magyar zsidosaggal kapcso-
latos valdtlan hirverést, kinyilatkoztatjuk: a magyar zsidosag hiiséggel
all népi demokraciank mellett, amely tobb évtizedes elnyomatas, iildo-
zés utdn a békés, szabad életet biztositja szamara.

Budapest, 1951. julius 13.
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A kitelepitések és az imperialistik

Ismételten foglalkoztunk azzal az uszitd és ragalomhadjarattal, amelyet
a nyugati imperialista kormanyok folytatnak a Magyar Népkoztarsasag
ellen azért, mert — uram bocsass — merészeltiink févarosunkbdl arisz-
tokratakat, fasiszta tdbornokokat, Horthy csenddr- és rendértisztjeit,
gyarosokat és bankarokat kitelepiteni.

Az uszité és régalmazé hangversenyt az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok kormdnya vezényli, amelynek fiittyszavara - mint mindenben, eb-
ben a kérdésben is — szolgai engedelmességgel tancolnak angol, francia
és egyéb csatldsai. Az amerikai imperialistak, angol és francia szolga-
ikkal egyetemben, most az Egyesiilt Nemzetek Szervezete elé akarjak
vinni ezt a kérdést, a békeszerz6dés és az emberi jogok ,,megsértésé-
vel” vddolva benniinket. Az amerikai imperialistak arra kényszeritik az
ENSZ-t, hogy a népek békéjének és egyiittmitkodésének elémozditasa
helyett hdborus uszitassal foglalkozzék. Mert a budapesti kitelepitések
kapcsan az ENSZ elé terjesztendd ,vad” a békeszerz6dés és az embe-
ri jogok 4llitélagos megsértésérdl semmi egyéb, mint tomény haborus
uszitas.

Az amerikai, angol, francia uszit6i a budapesti kitelepitésekkel kap-
csolatban az ,emberi jogokrdl” csak ugy altalaban szeretnek beszélni.
De beszéljenek csak az urak kézzelfoghatobb méddon, konkrétan arrdl,
hogy kiket védelmeznek. Es ha nem beszélnek errdl 6k, majd beszéliink
réla mi!

Nos, kiknek az ,emberi jogait” védelmezik?

A multkor mér megneveztiink néhany nevet: Rakovszky Ivant, La-
zér Andort, Horthy minisztereit, Elidssy Sdndort, Bezzegh-Huszagh
Miklést, Horthy rendérfékapitanyait, vitéz Rapaics Richardot és Kar-
pati Camillot, Horthy tabornokait, Eszterhazy, Hunyadi, Keglevich,
Hoyos gréfokat, Montenuovo herceget.
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Ezt a listat kiegészithetjiik. Truman és Acheson urak, angol és fran-
cia szolgdikkal egyetemben, védik Radocsay Laszld, Purgly Emil, Roder
Vilmos, Ivady Béla, Sz€ll Jozsef, vitéz Gyulay Tibor, Horthy minisztere-
inek ,,jogait”, védik baré Hazay, Dorge Frigyes bankarokat, védik Rion-
falvy Daniel, Baitz Oszkar, Schweitzer Istvan tabornokokat, védik lovag
Romanyai Czoegler Gusztdv és Huszar Agoston csendér vezérérnagyo-
kat, Nemesszeghy Laszl6, Szentpétery Janos csendér ezredeseket, védik
grof Csekonics Arzén, grof Markovich Miklés, grof Zichy Gyorgy, baré
Prénay Gabor, bar6 Kruhina Karoly ,,emberi jogait”.

Szolgalhatunk nemcsak egyes nevekkel, hanem a végrehajtott ki-
telepités Osszefoglald adataival is. A Magyar Népkoztarsasag belsd
rendjéért felel6s hatdsagok kitelepitettek Budapestrdl 21 horthysta mi-
nisztert, 25 volt allamtitkart, 190 horthysta tabornokot, 1012 horthysta
torzstisztet, 274 régi rendoGrtorzstisztet, 88 csenddrtisztet, 812 vezetd
horthysta allamhivatalnokot, 178 gyarost, 157 bankart, 391 nagykeres-
kedét, 292 nagybirtokost, 347 kapitalista vallalati igazgatot. A kitelepi-
tettek kozott volt 9 herceg, 163 grof, 121 bard, 8 lovag, 195 vitéz.

Meg vagyunk gy6z&dve rdla, hogy az angol, a francia és az amerikai
munkasok egyet fognak érteni a magyar munkasokkal, akik nemcsak
helyeslik a Magyar Népkoztarsasdg kormanyanak ezt az 6nvédelmi, po-
litikai rendszabalyat, hanem kifogasoljak - igen helyesen -, hogy ezt
az Osszeeskiivl, konspirald, rémhirterjeszt6 tarsasagot miért hagytuk
ilyen sokaig héboritatlanul budapesti luxusvilldikban. Az amerikai, an-
gol, a francia dolgozok épptgy meg fogjak érteni, mint a magyar dol-
gozok, hogy az imperialistak azért orditoznak az ,emberi jogok” meg-
sértése miatt, mert a Kkitelepitésekkel kissé megzavartuk a kémkedéssel
és Osszeeskiivések szervezésével foglalkozé kiilfoldi kovetségek terveit
és szamitdsait. A Szolnok és Szabolcs megyébe telepitett csendér- és
renddrtisztekkel a kovetségi uraknak ezutan persze nehezebb lesz 6sz-
szeszlirni a levet a Magyar Népkoztarsasag ellen, mint eddig itt Buda-
pesten.
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Mi értjiik, hogy az imperialistdk — a grofokat, tdbornokokat és
csenddrtiszteket védelmezve - igyekeznek leplezni ,felhaborodasuk”
igazi okait és krokodilkonnyeket sirnak — 6h — nem a kitelepitett her-
cegek és bankdrok -, hanem az 4llitélag kitelepitett kisemberek f6l6tt!

Kozonséges ragalomrol és hazugsagrol van sz6! Egyetlenegy dolgo-
z6 kisembert sem telepitettiink ki. Hatdsagaink a legnagyobb gonddal
vigyaztak arra, hogy még véletleniil se érje semmiféle bantddas az értel-
miséget, a kisembereket. Ez természetes. Partunk és kormanyunk egész
politikajabdl, a nemzeti egység politikdjabol szervesen kovetkezik.

Ez tehdt a politikai hattere a kitelepitésekkel kapcsolatos imperia-
lista uszitasnak.

Mi jogilag a helyzet? Igaz-e, hogy megsértettiik a békeszerz8dést?

Hazugsag ez is. A békeszerz6dés nem tiltja, hanem el6irja, hogy a
fasiszta, demokraciaellenes elemeket megfékezziik. A békeszerzédés-
ben sz6 van az emberi jogok védelmérél, de arrol nincs szd, hogy Hor-
thy tabornokainak okvetlentil Budapesten és okvetleniil luxusvilldkban
kell lakniok. A békeszerzédés ,emberi jogokrol” szolo cikkelyeinek
értelmezését nem bizzuk a magyar fasisztdk, arisztokratak és banka-
rok amerikai bardtaira. Mert ha rajuk biznank, akkor még azt is kide-
ritenék, hogy a békeszerzédés szerint tilos bantani a nagybirtokosokat
és tokéseket, és tilos felépiteni hazankban a szocializmust. Marpedig a
népi demokracia ellenségeinek eltavolitasa févarosunkbdl a szocializ-
mus gazdasagi épitését biztositd politikai rendszabaly. Ha az egyikhez
jogunk van, jogunk van a masikhoz is.

A békeszerz6dés nem tiltja meg, hogy népkoztarsasagunk korma-
nya éljen a politikai 6nvédelem jogaval, és nem helyezte hatalyon ki-
vill azokat a régi magyar torvényeket és rendeleteket, amelyek alapjan
a demokraciaellenes elemek kitelepitését a févarosbol végrehajtottuk.
A népkoztarsasag sem hozott olyan toérvényt vagy rendeletet, amely ha-
talyon kivil helyezte volna az 1939-es rendeleteket, amelyek szerint ki
lehet tiltani a févarosbdl a kozrendre és kozbiztonsagra kdros személye-
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ket. Horthyék ,,kozrendjére” a munkdsok, a demokratdk, a szocialistak
voltak karosak, éket toloncoltak ki brutdlis erészakkal Budapestrdl, a
mi kézrendiinkre az arisztokratak, bankarok és csendértisztek a ka-
rosak: Oket telepitettilk ki f6varosunkbol, mikozben a humanitarius
szempontokat messzemenden figyelembe vettiik.

Igy 4ll a dolog jogi szempontbdl.

Hat erkolcsi szempontbdl? A Magyar Népkoztarsasag kormanya-
nak ebben is vildgos az alldspontja.

Nem beszélhetnek ,,emberi jogokrdl” azok, akik Koreaban gyere-
keket és asszonyokat gyilkoltak és gyilkolnak halomra, akik Malajfol-
don félmillié ,bennsziilottet” tztek ki lakohelyeikrél, akik szazmilli6
amerikai polgarrél vesznek fel ujjlenyomatot, tizezerszamra teszik
feketelistara a ,gyanuds” tengerészeket és dokkmunkasokat, akik Nyu-
gat-Németorszagban magyar fasiszta tabornokokkal, haborus biing-
sokkel szerveztetnek fegyveres hader6t a magyar demokracia ellen,
akik Francéval, a spanyol nép hohéraval szévetkeznek, akik az egész
vilagon — Dél-Koreatol és Kinatdl Jugoszlaviaig — tdmogatjak, segitik,
buzditjak és szervezik a legsotétebb, legreakciosabb, nép- és haladasel-
lenes eréket.

Az imperialista urak hiaba probaljak beleiitni orrukat a mi belsé
tigyeinkbe. Acheson ur mehet, ha akar, panasszal az ENSZ elé: a Ma-
gyar Népkoztarsasag kormanyat nem lehet eltantoritani attdl, hogy ugy,
mint eddig, ezutan is erds kézzel védje a magyar dolgozdk érdekeit, a
szocializmust épité magyar nép éllamat. Az imperialistak dithongése és
uszitasa Ujra csak azt bizonyitja, hogy szévetségeseiket, népiink ellensé-
geit, komoly csapds érte, hogy jo helyre iitottiink.

Szabad Nép, 1951. augusztus 7., 3.
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41. KEP. TAVIRAT A BUDAPESTI IZRAELI KOVETSEGRE A KITELEPITESEKROL,
1951. JUNIUS 8.

Cimzett: Mizrael Budapest

Feladé: Mazar, Tel-avivi Iroda

»261 és 272. Kétséges, hogy a mi tevékenységiink semmissé teszi a
kitelepitettek itéletét, de kotelességiink beavatkozni. Add at tehat Bere-
inek széban, hogy kérjiik a kitelepitettek alijaizasanak engedélyezését.
Mivel a kitelepitéseknek valdszintleg politikai okai is vannak, 6vatosan
kell megfogalmazni a kérést, és kiiléndsen ki kell emelni azt a tényt,
hogy miutan ezek az emberek nem produktiv elemek, gazdasagi terhet
jelentenek a Magyarorszagnak, addig Izrael készen all befogadni min-
den zsidot azért, mert zsidd. Hangsulyozd, hogy ez a kérésiink nem
meriti ki a bevandorlasi keretet, amelyre szamitunk Magyarorszagrol,
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és szandékunkban all tovabbi targyaldsokat folytatni egy szélesebb be-
vandorlasrol. Mazar”¥

42. KEP. TAVIRAT A BUDAPESTI IZRAELI KOVETSEGRE A KITELEPITESEKROL,
1951. JULIUS 9.

Cimzett: Mizrael Budapest
Felad6: Mazar, Tel-avivi Iroda. Elkiildve: 1951. julius 9.

»1. Taviratozzatok meg a zsidok (f8) becsiilt szamat, akiket eddig
kitelepitettek Budapestrdl!

2. Korilbeliil hany engedélyt osztottatok szét azok kozott, akik ed-
dig hozzatok fordultak?

276 A Mazar sz6 Kelet-Eurdpa roviditése.
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3. Vajon ugyanolyan titemben folytatodik a zsidok kitelepitése?
4. Vajon latsz lehetGséget arra, hogy Shai, az Alija Iroda altaldnos
igazgatoja, beutazasi vizumot kaphasson egy rovid latogatasra?
Mazar”

A Zsido Tavirati Iroda (Jewish Telegraphic Agency) kitelepitéssel
kapcsolatos hirei

- Junius 28. Az izraeli kabinet felhatalmazza a kiiliigyminisztert, cse-
lekedjék a zsidok tomeges kiutasitasa miatt Magyarorszagon®”’

- Julius 3. Izrael kormanya azt javasolja Magyarorszagnak, hogy szal-
litsa az Osszes ,,nemkivanatos” zsid4t Izraelbe?”®

— TJulius 6. Az ENSZ-t kérik cselekvésre a zsidok otthonaikbdl valé t6-
meges deportacidja miatt Magyarorszagon, Romaniaban*”®

— Julius 10. Argentin zsidok tiltakoznak a magyarorszagi zsidok kila-
koltatasa ellen®*

- Jualius 18. Felszolitjak Truman elnokot, hogy lépjen fel a deportalt

zsidok érdekében Magyarorszaggal szemben®!

277 https://www.jta.org/1951/06/28/archive/israel-cabinet-authorizes-foreign-minis-
ter-to-act-on-mass-expulsion-of-jews-in-hungary

278 https://www.jta.org/1951/07/03/archive/israel-government-proposes-to-hunga-
ry-transfer-of-all-undesired-jews-to-israel

279 https://www.jta.org/1951/07/06/archive/u-n-is-asked-to-act-on-mass-deporta-
tions-of-jews-from-their-homes-in-hungary-rumania

280 https://www.jta.org/1951/07/10/archive/jews-in-argentina-protest-against-evicti-
ons-of-jews-in-hungary-from-their-homes

281 https://www.jta.org/1951/07/18/archive/president-truman-is-asked-to-interve-
ne-with-hungary-in-behalf-of-deported-jews
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- Julius 18. A magyarorszagi zsidé csoportok azt mondjik, hogy a
zsidokat nem zsidokként deportaltak. Kritizaljak Izrael akcidjat®?

- Jalius 20. Ausztralia bevandorlasi engedélyeket kiild Budapestre,
hogy a zsidok elhagyhassak Magyarorszagot**

- Julius 23. A Budapestrdl kiutasitott zsido tigyvédeket a foldeken
dolgoztatjak a magyar vidékeken*

- Julius 30. A magyar hatdsagok mellézik a zsid6 kiildotteket; Min-
den tagot deportalnak?®

- Augusztus 3. Amerika és Nagy-Britannia panaszt tehet az ENSZ-
ben a magyarorszagi tomeges deportalasok miatt?*

- Augusztus 6. Zsidé csoportok Truman nyilvanos fellépésérdl a ma-
gyarorszagi tomeges deportaldsok tigyében*’

- Augusztus 7. Franciaorszag kritizalja a magyarorszagi tomeges de-
portélasokat®®®

- Augusztus 26. Zsido csoportok az Egyesiilt Nemzetek Tanacsatdl

kérik a magyarorszagi tomeges kiutasitasok ellendrzését**
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ts-to-budapest-to-enable-jews-to-leave-hungary

284 https://www.jta.org/1951/07/23/archive/jewish-lawyers-evicted-from-budapest-
put-to-work-on-land-in-hungarian-provinces

285 https://www.jta.org/1951/07/30/archive/jewish-delegation-ignored-by-high-aut-
horities-in-hungary-all-members-deported

286 https://www.jta.org/1951/08/03/archive/america-and-britain-may-compla-
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ce-commendation-of-hungarys-mass-department
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- Szeptember 25. Ausztrilia segitséget nyujt a magyar deportalt zsi-
ddéknak*°

- November 19. Magyarorszag folytatja a zsidok deportalasat a nagy-
varosokbdl*!

43. KEP. A BUKARESTI DEPORTALAS TOVABBRA IS AGGODALMAT KELT
A ZSIDO NEPBEN. CIKK A DAVAR 1952. MAJUS 11-1 SZAMABAN

Az amerikai Roman Zsid6 Szovetség felszolitotta Washington hatosa-
gait, hogy siirgésen segitsenek. Mint az koztudott, folytatédik ,,a nem
produktiv személyek kiutasitasa” a roman févarosbol, ami ugyan nem-
csak a zsidokat érinti, de hagyomanyos életmddjuk miatt ket kiillono-
sen stjtja a rendelet. Az Egyesiilt Allamokba eljuté informécidk szerint
a deportalast Romdnidban ugyanazzal a mddszerrel és ugyanazokkal
a rendeletekkel végzik el, mint amelyeket Magyarorszagon fogadtak
el. Es az eredmények természetesen nem kiilonbdznek egymastél. Egy
nap leforgésa alatt teljes csaladok mennek tonkre. Azok a személyek,
akik csodaval hatdros mddon talélték a nagy holokausztot, most is-
mét alacsonyabb rendi dllampolgarok. A zsidok atiranyitasat a munka
vilégdba természetesen nem lehet elitélni. Am a diaszpora zsidosagat

290 https://www.jta.org/1951/09/25/archive/australia-acts-to-aid-deported-hungari-
an-jews

291 https://www.jta.org/1951/11/19/archive/hungary-resumes-deporta-
tion-of-jews-from-large-towns
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ilyen forradalmi titemben kemény fizikai munkdra atiranyitani az or-
szag tavoli sarkaiba utolsé megmaradt vagyonuk elkobzasa utan, ho-
gyan is lehetne elfogadhaté megoldas ottani zsid6 testvéreink szamara
és szamunkra? A budapesti kitelepitésekrol jelentették, hogy a lakdsban
talalhat6 targyakat, butorokat, a kitelepitettek utolsd értékeit is elvet-
ték. Az értékek a kormany altal kijel6lt hivatalos intézményhez kertil-
tek, ahol sajat mdodszeriikkel felbecstilték a targyakat, és ,,eladtak” 6ket.
A kiilfoldon megjelent értesiilések szerint a kitelepitetteknél egymillio
lira maradt magyar pénzben, mig a vagyon értéke hatvanmilli6 lira.
Tehat nagyon sok zsid6 ruhétlanul és mindenét6l megfosztva indult at-
nak egy ismeretlen élet felé, egy ismeretlen helyre. Most ugyanez ismét-
16dik meg a bukaresti zsiddsdggal. Hogyan is lehetne nem mélységes
télelemmel reagalni minderre?

Nem vilagos, hogy az amerikai zsidé szervezetek mit akarnak, vagy
milyen segitséget tudnak kérni Washingtontdl. Kevésbé vilagos, hogy
van-e esély arra, hogy Washington befolyasolja a szovjet blokk orsza-
gait. Mindenesetre nem lehet nem pozitivan fogadni a segit6 szandé-
kot, amellyel bajba jutott testvéreinken akarnak segiteni. Nincs semmi
értelme a mogé az allitds mogé bujni, hogy a megkiilonboztetés egya-
rant stjtja a zsidokat és a nem zsidékat. Még a Szovjetuni6é kormanya
is érezte ezt a megkiilonboztetést, amikor a jogok nélkiiliekrdl beszélt
(lisanci), és a zsidokkal szembeni igazsagtalansag orvoslasdra iranyuld
mddszert keresve felajanlotta a sikertelen Birobidzsén megoldést. Es
manapsag, amikor ujra felbukkan a lisanci kérdése Magyarorszagon és
Romdnidban, ma mar csak egyetlen megoldasa van ennek a kérdésnek,
s kétségteleniil ez a legjobb megoldas: a ,felesleges” roman és a magyar
zsidéknak van egy hazajuk, ahol egyéltalan nem lesznek feleslegesek -
Izrael Allam! Ez az 4j zsid6 valésig, amelyet nem lehet figyelmen kiviil
hagyni. Engedélyezzék, hogy a ,nem produktiv zsidok’, a ,feleslege-
sek’, amelyek tehertételként nehezednek a keleti népkoztarsasagokra, a
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hazajukba johessenek, Izraelbe. Biztosak vagyunk benne, hogy itt pro-
duktiv elemek lesznek - aldas 6nmagukra és rank.
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szeptember 18., szeptember 6.
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11. kép. Schleifer Zoltan cégének adatai az 1902. januar 12-ei Kézponti
Ertesitében

12. kép. Hiradas Lenkey Dezs6né nyereményttjérdl a Szinhazi Elet
1930. évi 39. szamdban

13. kép. Az orthodox Koma Egylet imahazanak tabldja. Forras:
Magyarorszagi Autoném Orthodox Izraelita Hitkozség
Levéltara

14. kép. Rosenberg Odén és felesége. Forras: Nédel Janos és Nadel
Tamas

15. kép. A balassagyarmati zsinagoga. Forrds: Magyar Zsidé Muzeum
és Levéltar (http://collections.milev.hu/items/show/25925)

16. kép. A balassagyarmati szeretetotthon imaterme (1960). Foto:
Bauer Sandor. Forras: Fortepan: 109934

17. kép. Rosenberg Odén munkahelyi igazolvanya. Forras: Nadel
Janos és Nadel Tamas

18. kép. A Flegmann-féle sziirkebarat cimkéje 1908-bol. Forras:
Wikipedia. (https://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%A1jl:
Badacsonyi_borvidek_-_export_boroscimke_1908.jpg)

19. kép. Flegmannék New Yorkba szallitott tokaji asztjanak cimkéje.
Forras: Banfalvi Gabor: The Lost World of The Jewish Wine
Trade in Hungary (and The Old Habsburg Empire), Part I1.
(http://tastehungary.com/the-lost-world-of-the-jewish-
wine-trade-in-hungary-and-the-old-habsburg-empire-part-
ii/#more-4406)

20. kép. Az izraeli Flegmann borészat egyik cimkéje. Forras:
Flegmannwine (http://flegmannwine.com/)

21. kép. Az orthodox zsid6 kitelepitettek névsora. Forras:
Magyarorszagi Autoném Orthodox Izraelita Hitkozség
Levéltara

22. kép. A bécsi zsidd hitkozség tiltakozasa Galosék tigyében. Forras:
Jewish Telegraphic Agency, 1953. december 24.
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23. kép. Amszel Simon hirdetése a Zsidé Ujsag 1926. marcius 19-i
szdmaban

24. kép. Kirdlyhegyi Pdl. Forras: Kalmar Tibor gytjteménye

25. kép. A Beligyminisztérium kozleménye a kitelepitésekrél a
Népszava 1951. junius 17-i szamaban

26. kép. A Szabad Nép szerkesztdségi cikke a kitelepitésekrol 1951.
junius 17-én

27. kép. Fécim az Uj Kelet 1951. éprilis 11-i szdmaban

28. kép. Fécim az Uj Kelet 1951. junius 21-i szamaban

29. kép. Kovetségi jelentés a kitelepitések izraeli sajtévisszhangjarol.
Forrds: MNL OL XIX-J-1-K Izrael 6 15/b 001787

30. kép. Tiltakozasok a vilagban a magyar kitelepitések ellen. Fécim a
Maariv 1951. jalius 8-i szamaban

31. kép. A Cherut 1952. februar 29-i cikke a magyarorszagi zsiddsag
helyzetérdl

32. kép. A Sydney Morning Herald 1951. julius 23-i cikke a budapesti
kitelepitésekrol

33. kép. A kitelepitések és az imperialistak. Cikk a Szabad Nép 1951.
augusztus 7-i szamaban

34. kép. Deutsch Sandor. Forras: Dombi csalad

35. kép. Deutsch Sandor textiltizlete az Orczy-hazban. Forras: Févarosi
Szabé Ervin Konyvtar Budapest-képarchivum: 021263

36. kép. Weisz Adolfné folyamodvanya kiskereskedelmi
iparigazolvanyért (1945). Forras: Dombi csalad

37. kép. Dombi Sandor kitelepitési véghatarozata. Forras: ABTL 2.5.6.
02617/1951

38. kép. A mezéberényi zsinagdga. Fot: Havorné Takach Agnes.
Forras: Gerd Laszlo (f6szerk.): Magyarorszdgi zsinagdgdk.
Budapest, Miiszaki Konyvkiado, 1989. 97.
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39. kép. Dombi Tibor kérelme a Békés Megyei Rendérkapitanysaghoz.
Forrds: ABTL 2.5.6. 02617/1951

40. kép. Mez8berény, Kismester u. 2. Forras: Google Maps, 2011

41. kép. Tavirat a budapesti izraeli kovetségre a kitelepitésekrdl,
1951. junius 8. Forrds: Izraeli Allami Archivum, http://www.
archives.gov.il/archives/#/Archive/0b0717068003022d/
File/0b07170680b10247

42. kép. Tavirat a budapesti izraeli kovetségre a kitelepitésekrol, 1951.
jalius 9. Forras: uo.

43. kép. A bukaresti deportalas tovabbra is aggodalmat kelt a zsid6
népben. Cikke a Davar 1952. mdjus 11-i szdmaban

Az abrak jegyzéke

1. dbra. Az esettanulmanyokban bemutatottak életkori megoszlasa
2. 4bra. A Kkitelepitettek jévedelmi viszonyai

3. abra. A kitelepitettek sziiletési helye

4. abra. A kitelepitettek iskolai végzettsége

5. abra. Zsid6 és nem zsid¢ kitelepitettek Erzsébetvarosban

A tablazatok jegyzéke

1. tablazat. A véghatdrozatot atvettek meghiusult kitelepitésének okai
2. tablazat. Lakasépités Budapesten (1949-1959)
3. téblazat. A kitelepitettek ingatlanjai (1951)

4. tablazat. A zsido vallast aktiv népesség foglalkozasi megoszlasa
Budapesten 1935-ben és 1945-ben

5. tablazat. Kitelepitett csaladok lakdsainak elhelyezkedése
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A térképek jegyzéke

1. térkép. A kitelepitettek teriileti eloszlasa Erzsébetvarosban (1951)

2. térkép. Nem zsid¢ kitelepitettek lakohelyi megoszlasa Erzsébetvaros-
ban (1951)

3. térkép. Kitelepitett zsidok lakohelyei Erzsébetvarosban (1951)

4. térkép. Erzsébetvdrosi hazak, ahonnan egyszerre tobb csaladot is ki-
telepitettek

A térképek az ABTL-ben 6rzétt iratok alapjén a szerzd sajét szerkesz-

tései.

259






	_GoBack
	Bevezetés
	A kutatásról
	Terror után, közben, előtt
	A magyar zsidóság 
a holokauszt után
	A kitelepített zsidók társadalmi helyzete
	Az erzsébetvárosi kitelepítettek
	Esettanulmányok
	Széljegyzet a Királyhegyi-ügyhöz
	A kitelepítés és a nyilvánosság
	Szubjektív utóhang 
	Mellékletek



