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Mig a holokauszt mdra mdr jél kutatote teriiletnek mondhatd, az iildéztetés utdn életben
maradt zsidésdg életlehetbségeit, sorsuk tovabbi alakuldsinak térténeteit tekintve még mindig
viszonylag ismeretlen terepen jérunk. Egy ilyen térténetet mutat be Dombi Gdbor kényve,
amely az 1951-es budapesti kitelepités zsidé dldozatainak éllit emléket. Ez az eddig mély-
ségeiben fel nem tdrt esemény és obb ezer dldozata adalékul szolgdlhat a Rékosi-rendszer
onkényének, az emberi életeker teljes mértékben semmibe vevd, kontroll nélkiili vezetés hdt-
terének megismeréséhez, tovdbbd szembesit a holokausztbél még fel sem ocsudott zsidosdg
tjabb megprébéltatdsaival.

Dombi Gédbort a kényv témdjihoz személyes kotddés is fiizi, amely nagyon finoman érzékel-
hetd a Szubjektiv utohangként elnevezett utolsé elétti fejezetben. E csalddtorténeti vonatkozdsnak
allit emléket a konyv boritdja is, amelyen a szerzé édesapjanak gyermekkori rolleres képe lathatd.
A személyes kotddések egy-egy témdhoz — a megfeleld forrdskritika alkalmazdsa mellett — mindig
érzékletesebbé, dtélhetdbbé teszik a mdra messzinek ting tdrténelmi eseményeket. Nem véletlen,
hogy a szerzé mdr a bevezetésben felhivja a figyelmet a torténelem és a régmuile toreénetek megis-
merésének és megériésének fontossdgdra, hiszen csalddunk, bardtaink, sziikebb lakékozosségiink,
majd szélesebb 1dt6szogbdl nézve az egész orszagunk torténete lesz a mi sajdc toreénetiink, ezeket
hordozzuk génjeinkben, gondolatainkban és sokszor cselekedeteinkben. A csalddi vonatkozds
bemutatdsénak megolddsa, vagyis az, hogy ez a rész a kdnyv végére és nem az elejére keriile, jol
illik a személyes torténetek tematikdjanak folytatdsdhoz, az regy a sok koziil« érzékeltetéséhez.

A misodik vilighdbort utdn Budapest stlyos lakdshidnnyal kiizdéte, a kitelepitéseknek ez
volt a f§ mozgatérugdja. Emellett a mdsik cél az 1945 elétti rendszer hiveinek eltiintetése volt.
Ez a logika érthetének tlinik, azonban hogy a kitelepitend8k pontosan milyen déntés révén
keriiltek fel a listdra, az mdr barmilyen alapos kutatds utdn sem rekonstrudlhatd, annak celjes
észszertitlensége miatt. Kicsit mélyebb vizsgdlat utdn az ldthatd, hogy a kitelepités nagyon kii-
16nb6z6 térsadalmi osztdlyokat érintett, és pontosan ez adja a téma nehézségét is: raciondlisan
ugyanis a legtobb kitelepités nem indokolhaté.

A kényv elején a szerzd arra a fontos terminoldgiai problémdra is kitér, hogy vajon a ki-
telepitésekre lehet-e a deportdlds szét haszndlni. Dombi édlldspontja szerint igen: ,hiszen, ami
rtént, ebben az esetben is »a biin nélkiili biintetés«, az »ellensége, a fegyvertelen és kiszolgdl-
tatott dldozat kiméletlen bdndsmaéddal torténd megtorése. Ezére gy vélem, jogos a deportélds
sz6 haszndlata”. (13.) Ezen logika mentén érthetd a sz6 jogos haszndlata, én azonban — sietve
hozzdteszem: nem elvitatva az intézkedések kegyetlenségét — mégsem szivesen haszndlndm ezt
a kifejezést, mert bdr az intézkedések kiméletlenek és embertelenek voltak, de a haldltdborok
viszonyaihoz képest tilélhetSk.

A kényv 11 fejezetébdl alapos és részletes képet kaphatunk a kitelepités folyamartdrol, az ezt
uralé fejetlenségrdl, kovetkezetlenségrél, amely hibdk akdr az emberek életébe keriiltek. A ko-
tet legnagyobb tjdonsdga azonban a sok személyes torténet, egyedileg kirajzol6dé életutakkal.
Bir a témdval mar masok (Novék Actila, Gyarmati Gyorgy, Palasik Mdria) is foglalkoztak, a
szerzd célja a megkezdett kutatdsok pontositdsa, az érintettek tdrsadalmi dsszetételének tovdbbi
vizsgélata, valamint a sorsuk mélyebb megismerése. Ez a fékuszpont jelenti egyben a fent emli-
tett szakirodalmaktél valé elmozduldst is, ami a zsid6 valldsti vagy szdrmazdsu kitizote csalddok
hétterének a lehetd legrészletesebb feltdrdsiban ragadhaté meg.
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A kutatds £6 forrdsbdzisit az Allambiztonsagi Szolgdlatok Torténeti Levéltdra jelentette. A ma-
gangytjtemények mellett ite 8rzik az 1951. mdjus 21. és jalius 18. kozote végrehajrote kitelepi-
tések iratait. A tobb mint 17 ezer emberre vonatkozé dokumenticié feldolgozésa éridsi feladat.

Bér a kutatds szlik teriilete az Erzsébetvdros, a pesti zsidésdg egyik kozponti lakéhelye,
a kotet nem kizdrélag csak erre koncentrdl, hanem képet kapunk a teljes magyar zsidésdg
holokauszt utdni, valamint a kitelepitett zsidék tdrsadalmi helyzetének alakuldsdrél is. Ez se-
git abban, hogy egységesen rdldthassunk a felszabadulds utdni kériilményekre, az azonnal je-
lentkezé problémakra, amelyeket siirgdsen meg kellett oldaniuk azoknak, akik voltak olyan
szerencsések, hogy tilélék a koncentriciés tdborokat, a haldlmeneteket, az éhséget vagy a
betegségeket. A tdrsadalmi helyzet differencidlt elemzését bemutaté adatsorok és dbrék jol
szemlélietik, hogy a kitelepitett zsidok koziil legtobben a kereskedelemben, kisiparban vagy
kiilénféle pénzintézetekben dolgoztak, de semmiképpen sem tekinthetjiik ket a volt uralkodé
osztdly nagytSkéseinek. Ami a legmegdobbent8bb, hogy milyen nagy szdmban telepitettek
ki beteg, munkaképtelen embereket. Az dldozatok nagy része ,nem felelt meg” a hivatalosan
megnevezett kitelepitési okoknak.

A 6. fejezetben mdr Erzsébetvdrosban jdrunk, ahol — mint a korcsoportok és lakéhelyiik
alapos vizsgélata utdn ldthaté — a kitelepitettek 40%-a volt zsid6. Tovabbd térképek is szem-
léltetik, hogy hol laktak a zsidék és hol a nem zsidék, ami egy wjabb érthetetlen kérdéshez
vezet. A kitelepitéskor eldszor a f8uitvonalakat vették célba, mert itt taldlhatdk a keriilet leg-
jobb lakdsai, amelyekben javarészt idések éleek, akiket valamikori tdrsadalmi poziciéjuk vagy
foglalkozdsuk miatt lehetett elitélni és listdra tenni. De ami felting, hogy a zsid6k javarészt a
mellékutcikban éleek, komfort nélkiili, kicsit sem frekventdle lakdsokban. A szerzé nem tud
arra vdlaszt adni (a kérdést ugyanakkor felveti): vajon miért éppen ezekre az ingatlanokra volt
szitksége a kommunista vezetésnek?

A legkiilonlegesebb és legdramaibb rész a konyv kézéppontjdnak szdmité Esettanulmdnyok
fejezete. Tizenhét megkapd, féjdalmas, kiilonboz8, mégis bizonyos vonatkozdsban nagyon
hasonlité mikrotdrténeti elemzést kapunk, mikézben egyéni néz8pontokat, megkiizdési stra-
tégidkat ismerhetiink meg. Itt érchetjitk meg leginkdbb az eléz6 fejezetekben felvdzolt biirok-
ratikus déntések valédi stlyde, azt, hogy akdr egy tollvonds, akdr egy hanyag iigyintézd téve-
dése hogyan befolydsolta a személyes életeket. A toreénetekbd! kideriil, hogy szinte mindenki
panasszal ¢l az intézkedések ellen, s a kitelepitettek a vidéki lakhelyiikon végig reménykedtek
benne, hogy iigyiik tisztdzédni fog és hamarosan visszatérhetnek Budapestre. Az is megtudha-
t6 a torténetekbdl, hogy az 1944-ben nem nagyon miikédd térsadalmi ellendllds az dldozatok
mellett most hatvdnyozottan érzékelhetd volt. A kdtetben megjelend személyes torténetek ma-
gukkal ragadjik az olvasét.

A szerz§ alapossdgdt mutatja, hogy mind hazai, mind nemzetkézi vonatkozdsban vizsgalta a
nyilvdnossdg szerepét a kitelepitések iigyében. Az eredmény igencsak elkeserité: minddsszesen
hdrom hazai kézlemény, valamint néhdny nemzetkdzi elitéld vélemény a mérleg. A felting
passzivitds érthetetlenségére Dombi értelmezési lehetdségeket kindl, és a megjelent cikkek rész-
letes elemzésével a kommunista diplomdcia mandverezéseire is fény deriil.

A konyv legotletesebb fejezete az utolsé. A Mellékletben helyet kapott Kirdlyhegyi Pal Elsg
kétszdz évem cimi miivének 33. fejezete, amelyben az iré a sajdc kitelepitésének élményée dol-
gozza fel. Ez azért is kiilonleges, mert ez a mi volt a kitelepitések elsd szépirodalmi megje-
lenitése. Ritkdn lehet olyan torténeti munkéval taldlkozni, ahol a tudomdnyos narrativival
parhuzamosan jelenik meg az elemzett esemény irodalmi véltozata. Ez nemcsak azért fontos,
mert egy Ujabb kézeli képet kaphatunk arrél, hogyan zajlott a kitelepités, vagy éppen milyen
koriilmények kozote folytatddote az élet vidéken, hanem mert egy-egy téma irdnt gyakorta
hatdsosabban felkelthetd az érdeklddés egy szépirodalmi miivel. A fejezet tovabbi részében ize-
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litdt kapunk a kiilonboz8 felhaszndlt forrdsokbél, s ez két okbdl is rendkiviil hasznos. Egyrészt
megmutatja, hogy a kutatds a lehetd legtobb forrdstipusra kiterjedt, a szerzé véltozatos anya-
gokbdl dolgozott. Legyenck ezek akdr dttelepitési kérelmek, erzsébetvdrosi zsidé kitelepitettek
listdja, személyi iratanyagok vagy éppen az Amerikai Egyesiilt Allamok elnkének (Harry S.
Truman) nyilatkozata. Mdsrészt ez a megoldds a recenzensnek azére is tetszett, mert igy egy
laikus szdmdra is ldthatévd vlik: a levéltdrakban porosodé nyers forrdsokbdl miképpen lehet
dolgozni, véghezvinni egy torténeti munkdr.

Dombi Gébor hangstlyozza, hogy a kitelepitési dokumentumok teljes korti feldolgozdsa
még hosszt folyamat, hiszen a 17 ezer emberre vonatkozé iratmennyiség dttekintése mdr on-
magdban hatalmas feladat, egy ember szdmdra élethosszig tarté munka lehetne. Nem beszélve
arrdl a fontos tényrél, hogy ezek a listdk kordntsem teljesek; még a kutatds alact is jelentkezeek
kitelepitett személyek. A fejezet a felhaszndle szakirodalom mellett (amely széleskort és jol
haszndlhatd) a képek, dbrdk, tdbldzatok, térképek jegyzékével zdrul — ezek mind jelentdsen
hozzdjérulnak a kényv értékéhez.

A munka taldn legfontosabb iizenete, hogy ideje lenne a holokauszt utdni kegyetlenségek-
kel is szembenézni, a témdr széles korben kiterjeszteni, a kutatdsokat pedig tovébb folytatni.
Zarégondolatként arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a kitelepitések vizsgalata tobbek
kozote ravildgit arra, hogy a hatalommal valé visszaélés folyamatosan tjratermel6dé hatalom-
gyakorldsi eszkoz, figgetleniil bdrmilyen ideolégidtol. A kényvben felvillantott egyéni életutak
ismertetése érzékletesen mutatja be ezt a szomor jelenséget.

Héjjas Flora

Vimeos Péter
MAGYAR-KINAI KAPCSOLATOK, 1949-1989

Forrasok
Kirolyi Gdspdr Reformdtus Egyetem — UHarmattan, Bp. 2020. 878 oldal

»Le a magyar revizionizmussal! | Tiltakozunk a magyar hatésigok [ ...] fasiszta eljdrdsa ellen [...]!”
— »Szabadsdgot Tibetnek; |...] le a kommunista fasizmussall” A fentd plakdtszlogenek a 20. szd-
zadi magyar—kinai kapcsolatok két, ma mdr alig emlegetett epizédjinak forrébb-fagyosabb
napjaibél szdrmaznak. A kulturdlis forradalom alatt kirobbant tgynevezett ,,8sztondijas tigy”,
valamint a Tienanmen téri vérengzés dltal kivélott politikai demonstrécidkban ldtszélag tdvoli
kormdnyoknak iizené, valéjdban azonban sajdt tdrsadalmaik belsé harcait vivé fiatalok vonul-
tak Peking és Budapest utcdira.

1966-ban kinai tizenévesek ezrei éltették népiik véle bardtait és {téleék el annak 4llitélagos ellen-
ségeit. A desztalinizdciét kivetd szovjet—kinai szakitds és a Mao Ce-tung dltal eléidézett belsd fel-
fordulds jocskan megrongdlta a Kinai Népkoztarsasdg (KNK) és a keleti blokk kozti egykor ,bardti
szocialista” viszonyt. A kéroldalti szankcidk egyikeként a cseredidkok létszdmdr kolesdndsen csok-
kentették, egyes, mar kiutazott tanulékat hazakiildtek. Amikor a Budapesten tanulé kinai egyete-
mistdkra kertilt a sor, sajtdhirekedl tiizelt, valészintleg kozpontilag szervezett tiltakozok jelentek meg
Magyarorszdg pekingi nagykdvetségének ablakai alatt. Kina torténetének egyetlen magyarellenes
kampdnya mégsem a magyarokrdl szdlt. Valéjiban a személyi kultusz és a globalis tjrapozicionalds
miatti ellentéteket dltozeetiék diplomdciai kdntosbe s vetitették ki szimbolikus tigyekre.
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